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Destrukcja normatywno Sci: jej
wspotczesne przejawy i skutki spoteczne

Adamowi Podgoreckiemu

Jednym z tradycyjnych zagadfiisocjologii, a zwtaszcza socjologii prawa, jest
problematyka postaw spotecznych wobemyéh uregulowa normatywnych, a wt
miedzy innymi to, jak ludzie odnoszsic do norm rozmaitego typu, co o nich wigdz
jak oceniag obowkzujace normy (szczegolnie prawne), jak wobec nigrzacho-
wuja oraz jakie czynniki zwekszaj, a jakie ostabiaj postuch dla norm. Stany
emocjonalne (doznania psychiczne) towarggezprzeyciom normatywnym (po-
czucie powinnéci i roszczenia, zobowzania itp.) oraz motywy (pobudki) skia-
niajace do takiego a nie innego traktowania norm to dagmnia dopeiajce -
po czsci za spraw psychologéw spotecznych - zainteresowania probigkaa
norm. Znacznie rzadziej jest podejmowana w sodiokugestia normatywnci jako
takiej, a zwtaszcza jej rozktadu, destrukcji. Zadamntego tekstu jest zwrocenie
uwagi na kilka probleméw wywotanych jego tytuteBestrukcja normatywnai.
Kontekstem i egzemplifikagjrozwazan 3 polskie déwiadczenia ostatnich lat, po-
czynapc od roku 1989.

Sfera normatywnosci

W kazdym spoleczastwie sfe¢ normatywnéci tworzy systemy norm (naka-
z6w i zakazdw), ktéreasuznawane za obowgujace. Innymi stowy, to, co obo-
wigzuje w dziedzinie interakcji madzyludzkich, to, co jest zapisane w
prawie i normach moralnych, w zwyczajach i obycahjgrzepisach mody i w
towarzyskich ceremoniatach, najedo sfery normatywriei.

Te normy, ktére majcharakter ponadjednostkowy i ponadgrupowy, & \&i
normami spotecznymi, cechuje: 1) og@hoabstrakcyjné (odnosz sig do sytuacii
okreslonego rodzaju, a nie do konkretnych przypadkéww2gkdna powszech-
nos¢ obownzywania i 3) prawomocro, co znaczyze legitymizuje je albo zgoda
powszechna (powszechny konsens), alb@ke stanowienia uznany za iy, bo
zostaly spetnione pewne wymagania proceduralne.

Zasadnicz funkcja normatywndci jest regulowanie zachowaadresatow



norm, oddziatywanie na podejmowane przez nich wylbatecyzje. Obovéazu-
jaca normatywngt przez cigte porownywanie konkretnych zachawa obowa-
zujacymi standardami - sformalizowanymi (jak w wypadb@awa) i niesforma-
lizowanymi (jak w wypadku moraloi czy obyczajow) - wytwarza staty nacisk
psychiczny na jednostki, ksztattuje poczucie powsien zobowazania, szcze-
golnego zwizania. Normatywn@& naktada na ludzi obowazki i - w wypadku
niektérych kategorii norm - wypoga ich w prawomocne roszczenia. Pozaasfer
normatywndci rozchga s¢ obszar dobrowolnii, arbitralngci, nieoznaczono-
§ci, braku wzorcow.

Skutkiem oddziatywania normatywém moze by doznawanie przez ludzi
nieodpartego przymusu wewinznego albo poczucie przymuszenia ze-
whetrznego (opresji, skpowania, bezalternatywsoi). Normy kulturo -

w e (zawarte w zinternalizowanych kulturowych wzdra przekazywane z poko-
lenia na pokolenie) zobowiuja do okrélonego posipowania, ktére zostato
wyuczone (lub przyswojone) w procesie socjalizaldprmy formalne (tetycz-
ne) natomiast, zawarte wadych, doranie stanowionych przepisach prawnych czy
porzadkowych, wymuszaj (pod graba kar i dolegliwgci) pewne zachowania
lub przed pewnymi zachowaniami powstrzym@ normach tych nie naoa mowg,
ze @ zinternalizowane, lecze s mniej lub bardziej aprobowane. Na ogdiane
traktowane jako zbidr uimego typu ogranicie(administracyjnych, wevatrzinsty-
tucjonalnych lub tym podobnych). O ile gtéaviunkcja norm kulturowych jest ukie-
runkowywanie postaw i zachowdprzez socjalizaeji wychowywanie), o tyle
funkcja norm formalnych jest kontrola, czy zachowania adtéw g zgodne
Z ustalonymi wzorcami.

Kazda normatywn& z uwagi na swajogolna¢ i abstrakcyjn& stanowi pewne
ograniczenie spontaniczéw, zywiotowosci, pogdow i ,nhaturalnych" sposobow
zaspokajania potrzeb. Tym samym limituje zakresvdanych sposobow interak-
cji i dziatan jednostkowych. Legitymizagjnorm kulturowych g podzielane
I przekazywane naginym pokoleniom prZsviadczeniaze pewne czyny chrosi
jakies istotne dobro, inne zazyny & na nie zamachem. W normach kulturowych
powinnaci i roszczeniagna 0got ze sapzharmonizowane (co nie znacze, &

w pelni symetryczneze kazdej powinndci odpowiada stosowne roszczenie). Bez
norm kulturowych stosunki spoteczne bytyby beztadcigaotyczne, a giffosé¢ zycia
spotecznego bytaby nierawa.

W spoteczastwach ustabilizowanych, w ktérych padek ustrojowy ksztatto-
wat sie w wyniku procedur demokratycznych, normy kulturavietyczne nie tylko
sa ze sola we wzgkdnej rownowadze, ale w dym stopniu s¢ pokrywap
I wzajemnie wzmacniaj Tym samym g odporne na dziatania, ktére zmietzep
podwaenia ich prawomocrsai.

Przejawy destrukcji normatywnosci

Destrukcja normatywrici polega na rozpadzie norm - kulturowych i/lub
formalnych (tetycznych) — jako ogdélnych regut pgsiwania o powszech-
nej mocy obowizywania. Normy przestajpeinic swoje podstawowe funkcje kon-
trolne, socjalizacyjne i integracyjne. Ulegapzktadowi kryteria tego, co oboyyi
zuje i co nie obowizuje. Atrofia norm powodujeze ludzkim interakcjom i zacho-
waniom brakuje regulatoréw. Ludzie ragjoczucieze znajduy sie w sytuacjach,
do ktorych nie stosujsie zadne normy, w ktérych nie obayziuja zadne reguty.
Dokonupc wyboréw i podejmuic decyzje, nie czajsie ograniczenzadnymi re-
strykcjami - ani graba kar, ani wyrzutami sumienia. Trazarazem orientagj co
im wolno, a czego nie wolno, co jest sprawiedliaeso niesprawiedliwe, co jest
stuszne, a co niestuszne itp. Nie wigdezego powinni oczekiwaod bliznich



I jak sami powinni si do nich odnosi W pogoni za dochodem, zyskiem czy uzna-
niem nie obawiaj sic napktnowania, zniestawienia lub odrzucenia, bo wigde
kryteria odpowiedzialnii s rozmyte, a p@cia uczciwdci i nieuczciwdci stap
sie coraz bardziej mgliste. Skoro nie istaiggdnoznaczne reguly dozwolonych
i niedozwolonych poczyma nikt nie musi s obawia, ze spadnie na niego odium
utrudniapce mu karieg lub stosunki z innymi lugmi.

tagodniejsza forma destrukcji normatywaoiopolega na tymze w niektérych
dziedzinachzycia brakuje powszechnie uznanych, dostatecznitnggjdi katego-
rycznych norm. Deficyt takich norm ra® wysgpi¢ w stosunkach pracy, wyciu
politycznym, w kegach koleenskich lub w rodzinie. 34 nawet cztonkowie tych
zbiorowdaici tub grup spotecznych stogusic do jakicl$ regut, g to reguty tym-
czasowe, prowizoryczne, obawujace tylko do czasu,zasytuacja, ktéra je wy-
wotata, s¢ zmieni.



Destrukcja normatywnosci a zjawiska pokrewne

Destrukcja normatywrigi, w znaczeniu tutaj przedstawionym, nie jest tym
samym, co znane i wielokrotnie opisywane zjawiskanaii i dezorganizacji spo-
tecznej. Jak parmgiamy, Emil Durkheim przyjmowate wiaciwie funkcjonuaca
kontrola spoteczna wymusza konformizm spoteczmylj ppszanowanie dla norm.
To przede wszystkim kontrola spoteczna temperuggsegzne sktonrgei i aspi-
racje jednostek, nagingj ich pos¢powanie do wymagazycia zbiorowego.
Gwattowne zmiany spoteczne powoglzptamanie gimechanizméw kontrolnych.
Ludzie tra@ poczucie zwjzania (skgpowania) istnigjcymi normami. Ten wikaie
stan Durkheim nazwat stanem anomii. Jego przejajgshwzgetdnie powszechne
poczucie rozpizenia normatywnego i brak orientacji, do jakich #egalery sie
stosowa. Jednake Durkheim bynajmniej nie zaktadag w stanie anomii normy
ulegaj rozktadowi lubze nastpuje ich zanik. Jak stusznie zwraca uwagdrzej
Siemaszko: ,Durkheimowi nie chodzito [...] o sytigav ktdrej w ogole brak norm
regulupcych post¢powanie ludzi, lecz o sytuagjw ktorej ludzie nie bardzo wie-
dza, czy i w jakim zakresie istnigge normy § dla nich wazace" (Siemaszko
1993: 210-211, przyp. 18).

Rowniez stanowica rozwingcie koncepcji Durkheima teoria anomii Roberta
K. Mertona nie zaktada destrukcji normatywecio W ujeciu Mertonowskim ano-
mia jest rezultatem rozhieosci miedzy kulturowo zdefiniowanymi celamiaglen
ludzkich (rzeczami wartymi zabiegdw) a zinstytugjlimowanymi, prawomocnymi
sposobami ich osgania. Anomia - pisze Merton - to ,[...] zalamaritarzagce
sie w strukturze kulturowej, wyspujace zwlaszcza wtedy, kiedy istnieje silna
rozbieznos¢ miedzy normami i celami kulturowymi a spolecznie uktamowany-

mi maozliwoséciami dziatania cztonkdéw grupy zgodnie z tymi nomia(Merton
1982: 225). Taka interpretacja anomii, ktorazeémniaj z masowym brakiem wie-
dzy o sposobach dozwolonegeozenia aprobowanych kulturowo celéw (bogactwa,
wiadzy, wiedzy itp.) zérodkami ich osigania, rownie nie zaktada tegae normy
ogolne przestajistniec i obowiazywac, lecz tylko to, ¥ obniza sk ich autorytet,

a tym samym zmniejszagstlrastycznie skuteczédich oddziatywania. Anomia,
tak jak p zinterpretowatl Merton, jest we strukturalg barieg hamujca mobil-
nos¢ spotecza.

Koncepcje dezorganizacji spotecznej, ktére w sogjobyly wpltywowe zwlasz-
cza w latach 60., tak nie obejmuj zjawisk okrglonych tutaj mianem destrukcji
normatywnéci. Wedle najczsciej spotykanych koncepcji dezorganizacja spoteczna
polega na zakloceniu réwnowagi spotecznej. Stanoméd nasipstwo nierOw-
nomiernego rozwoju podstawowych dziedzjwia spotecznego, jej przejawem jest
dezintegracja odgrywanych rgyciowych, konflikty mgdzy wartgciami ra&znych
grup spotecznych, zakitécenia w stosunkach integmaisych itp. (Cygielska
1976) Wedlug nowszegoqaja, ktérego autorem jest Stefan Nowak, dezorganiza
cja spoteczna polega na type, miedzy poziomem narodowej wspélnoty a pozio-
mem malych grup (rodzinnych, przyjacielskich czwaozyskich) istnieje obszar
swoistej prani spotecznej. Te dwa ,poziomy" ni@ ge soh powiazane, nie ma
miedzy nimi ,uktadéw péredniczcych"”, w swiadomaci spolecznej instytucje
sredniego szczebla odgrywajiewielka role, cha: to one w rzeczywistai decy-
duja o stanie spotecistwa (Nowak 1988).

Oczywiscie, zaréwno w teorii anomii, jak i w koncepcjacbzdrganizacji
spolecznej przyjmuje size: a) sita oddziatywania norm ulega ostabieniwgdjto
normy s ze soh w konflikcie, c) ludzie 8 zmuszeni dokonywawyboru medzy
sprzecznymi oczekiwaniami itd. Wszelako nie sugesij w nich,ze normy ule-
gaja dekompozycji lub teiz nastpuje ich rozpad i atrofia.



Destrukcja normatywnosci jako proces ciggty

Proces destrukciji normatywsw jest procesem gitym. W uciu typologicz-
nym mazna w nim wyréni¢ trzy fazy, ktdre pojawiajsig z r&znym nasileniem
i me zawsze dochodzdo etapu kcowego. W pierwszej fazie normy zatracaj
ceclg ogoInagci i powszechngri. Nastpuje ich stopniowe, samorzutne uszcze-
gotowienie i relatywizacja do konkretnych warunk&.drugiej fazie zawzaja sic
te obszaryzycia spotecznego i style dziatgednostkowych, ktoreasjakims nor-
mom, cha@by sytuacyjnym, podpogdkowane. Zaczyna dominowaoranas¢, spo-
radycznd¢ i quasi-normatywnaymczasowsé. W trzeciej fazie zanikajjakiekol-
wiek regulatory stosunkéw rdzy ludzmi, wszystko ma charakter okazjonalny,
reguty g tworzone na gytek okrélonej kategorii adresatow i odnasgic jedynie
do pewnych typow interakcji. Wraz ze zmiaadresatéw 41z okoliczngci zmie-
niaja sie przypisywane im powinrigi i uprawnienia, ktérenota benecoraz trud-
niej od siebie odri¢. W fazie tej powstaje wyfaa pr@nia normatywna. Na
wszystkich nakazach i zakazach dédgite jest pgtno wzgkdnasci. Normy ulegai
daleko posurtej atrofii. Ich miejsce zajmuje partykularyzm, doros¢, przypad-
kowos¢. Prawda jest tak wymieszana z ktamstweenirudno je od siebie oddzie-
li¢. Podobnie rzecz@ima z cnat | wystepkiem, szlachetrimia i niegodziwdgcia.
Obietnice do niczego nie zobawauja, wyjasnienia niczego nie ttumagza w wy-
powiadanych opiniach nie krypgi¢ zadne przekonania.

Gdyby nawet spofecastwo mogto osigna¢, w pewnych szczegdlnych warun-
kach, stan catkowitej destrukcji normatywinip to nie mogtby on trwazbyt diu-
go. Jest bowiem stanem ,nienormalnym", ,nienatynadf) ,nadzwyczajnym",
podobnie jak nienaturalna dla zwyczajnego bytowhrdai i zwierzt jest powdd,
trzesienie ziemi, pgar czy zaraza. diludzi nawiedza jalé kataklizm, usitug oni
jak najszybciej upokasie z jego skutkami. Podobnie jest ze stanenzmirdor-
matywnej. Jest on tak dysfunkcjonalny, tak doskavignzez toze utrudnia zaspo-
kajanie elementarnych potrzeb, takie wywoluje zagnia dla zycia,
zdrowia i bezpiecZestwa osobistegoze niejako samoczynnie, na zasadzie
homeostazy, nagiuje rekonstrukcja struktur normatywnych. Wraz zmini
odtwarzag Si¢ wartasci konstytuugce kady system norm. Powstrzymanie takiego
procesu powodujeie spoteczastwo ulega catkowitej dezintegracji i stopniowej
zagtadzie. Historia jest nie tylko cmentarzyskiemyseokracji, jak twierdzit
Vilfredo Pareto. Historia jest tak cmentarzyskiem cywilizacji, ustrojévezykdw
i spoteczéstw, ktérym nie udato siprzezwycézy¢ destrukcji normatywrkei.

Destrukcja odpowiedzialnosci za przeszitosc

W wymiarze najnowszej historii Polski przejawemtdgsji normatywndci
jest relatywizowanie kryteriébw niepodlegtd i suwerennéci paistwowej, a take
swobdd i wolnéci obywatelskich. Negowanie faktize stalinizm byt w Polsce nie
tylko dzielem funkcjonariuszy i wspotpracownikowzehlu Bezpieczestwa Publicz-
nego i Stiby Bezpieczastwa, lecz take czionkow aparatu i aktywu PZPR, jest
proky takiej wianie relatywizacji odpowiedzialdoi za stworzenie systemu mo-
nocentrycznego i sprawowanie w nim wiadzy. Podgtmdly relatywizacji odpo-
wiedzialngci jest wynajdywanie pobudek usprawiedlivg@jch angaowanie st
w dziatania ograniczage swobody osobiste, procedury demokratyczne i graw
czlowieka.Nota beneci nieliczni, ktorzy zdecydowali si(najczsciej pod wply-
wem r&nych zewntrznych naciskdw) dokokarozrachunku z wlagnprzesziécia,
podaj - tytutem usprawiedliwienia - swe dwczesne pniadczenie,ze uczest-
niczyli w ,budowaniu lepszej przys#dd" lub tez ze doznali ,heglowskiego uak
szenia". Do kierowania gioportunizmem, strachem czy pragnieniem gdeenia



si¢” w nowych warunkach ustrojowych nikiesiie przyznaje.

W duchu zasadniczychatpliwosci tocz sig rowniez ,spory o PRL". Czy po
[l wojnie swiatowej Polska byla gstwem o ograniczonej suwerelon czy te
prowincja imperium pozbawiom rzeczywistej suwerento? Czy PRL-owskie
wiadze kierowaly s w pierwszej kolejn&ci interesami obcego mocarstwa, czy te
usitowaty chront interes narodowy? ,Dgijuz nikt nie dojdzie - pisze Leszek
Kofakowski - do dobrego opisu éwczesnej [PRL-owjskigrzyp. A.K.] percepcji
wydarzé, nie bylo przecie sonday opinii publicznej" (Kotakowski 1996: 151).
Przyjcie podobnego punktu widzenia nie pozwala jednazriacozstrzygac, co
w niedawnej przeszéai bylo kolaboraci, zdrad, sprzeniewierzeniem esitcho-
rzostwem, a co zastuguje na miano bohaterstwatoniexsci, odwagi, uczciwo-
sci. Tak wiec ,[...] zanet pojeciowy, jaki wokét PRL powstat, to zapewne najli
szy zamt w polskich dziejach. Kto jest zdrajca kto patriat, trudno niektorym
Polakom rozstrzygg do dzk" (Ortos 1996: 12). Niemznos¢ nazwania po imie-
niu tego, co wedtug potocznego (dawniejszego)wsikowego (wspoétczesnego)
znaczenia zdaje siastugiwé na jednoznaczne oktenie, nievgtpliwie przyczy-
nia st do poszerzania granic poznawczego relatywizmymasamym do destruk-
Cji normatywndgci.

Do dekompozycji niedawnej przesad przyczynita st czes¢ polskiej inteli-
gencji twérczej. ,ldeologii socjalistycznej" nie onzyli i nie rozwijali twérczo
robotnicy, chtopi i rzemignicy. To nie oni uzasadniali kolejne uchwaty zjéad
plenéw i konferencji partyjnych. Nie oni komentoindtieta ,klasykow", przygo-
towywali hasta 1-Majowe. Ody do Partii i Stalinaot&yli poeci, prae organow
bezpieczastwa stawili prozaicy, z idealizmem subiektywnynzpawiali st filo-
zofowie, a inspiracji w dzietach Wiodzimierza lleczenina poszukiwali mdzy
innymi socjologowié

Jeili przeto wspotudziat w tworzeniu i podtrzymywarsystemu monocentrycz-
nego nazwagrzechem gtéwnym, ktory ohigia konto czsci polskiej inteligencji
w ostatnim poétwieczu, to dwoma tagodniejszymi gheeni § naiwndg¢ i opor-
tunizm. Niektorzy uczeni i pisarze gtositie paistwowa¢ PRL jest nie tyle na-
stepstwem czy te kontynuacy |l Rzeczypospolitej, co jej lepszwyzsz forma,
wolha od sanacji, tawkowego getta, Berezy KartuskiejRDRalangi itp. Inni sktonni
byli wierzy¢ w racjonalne sprawstwo haset ,dobrej roboty", galyby nie dostrze-
gajc, ze system, w ktérym wypadio iy¢, traktuje racjonalni@ jako kategoki
ideologiczn. Jeszcze inni angawali sk w ,powazne" dyskusje na temat sensu
materializmu dialektycznego i historycznego, kdatabnia st jednego narodu
radzieckiego i dwoch narodow niemieckich, kryzydeologii butuazyjnej itp. Byli
nawet tacy, ktérzy dowodzilke podejmowanie tych zagadhistuzy interesom ,ludu
pracupcego miast i wsi" i przyczyniagdo pos¢pu spotecznego.

Wspotczesa ilustrach zamazywania obrazu niedawnej prze&zoa wkc jej
destrukcji, jest przebieg sejmowych i senackichatlelad kwesti dekomunizacji
i lustracji. Przewaaly w nich gtosy, ktére miaty na celufenie storpedowanie,
to zminimalizowanie calego problemu. W rezultacievptata, w przedwyborczej
atmosferze, ustawa lustracyjna, ktora jest przydadvielu podstawowych ¢ddéw
legislacyjnych i kodyfikacyjnych. Statoesiak medzy innymi dlategoze PRL-owska
paistwowa¢ i przeszié¢ nie zostaly poddane rzeczowej, zobiektywizowaoepie.
Oséb, ktére przez lata uczestniczyly w ograniczanilnosci obywatelskich, nie
dotkrat zaden zinstytucjonalizowany gif Podobnie ci, ktorzy z katedr uniwersy-
teckich deprawowali umysty miodzig pozostali na swych stanowiskach, a nie-
rzadko spotkat ich awans. Otwadrog; do wysokich stanowisk patwowych
pozostawiono tecztonkom PRL-owskiej nomenklatury.

' Wiele przyktadow tego typu poczyfanozna znalé¢ w: Urbankowski 1995, a tak
w: Lechad 1992; Dibrowska 1997; Kisielewski 1997.



W tej atmosferze chaosu pojowego i niefadu kompetencyjnego pragym
ludziom trudno jest odimiac to, co byto ,zte" w przeszkei, od tego, co byto
w niej ,dobre". Przestali sitez orientowa, co w sferze publicznej jest kwesti
zasad, co jest gy co dwulicowdcia, a co hipokryzj.

Jednym z rezultatéw procesu destrukcji kryteriowrycprzesziei ustrojowej
jest to,ze w odczuciu sporej efi spoteczastwa polskiego nic naprawditego w
latach PRL si nie stalo. W kadym razie, jakby na przekér pagtii o latach, kiedy
protesty byty ttumione siti kiedy gireli ludzie, projektantéw i wykonawcéw represiji
nie probowano posgna¢ do odpowiedzialriei i nie domagano sidostatecznie
gtosno, by ofiary tamtych wydarzeotrzymaty stosowne zaéluczynienie.

W tej sytuacji granice odpowiedziaku, kryteria cnoty i przewiny pozostaty
nieostre i rozmyte. Pogly, ze zagréeniem dla przyszkei Polski jest krysta-
lizacja podziatow ideowych, przyczyniagiec do utrwalenia tego stanu rzeczy.
W polaryzacji stanowisk widzi sigitdbwne niebezpiecastwo, na ktore jest nara-
zona Polska. Podohriunkcig petni wypowiedzi, w ktérych dowodzi gize gtowra
wing za zh przeszté¢ ponosa tylko ci funkcjonariusze dawnych sy ktérzy do-
puscili si¢ ztamania prawa. Nad charakterem owego ,socjalis&go" z nazwy
prawa, nad tym, jakie chronito ono wadp jakie i za co przewidywatérodki karne,
autorzy tego typu wypowiedzi na ogét siie zastanawiaj Podobnie przedstawia
sie sprawa odpowiedzialdoi zbiorowej. Niektérym ludziom procedura egzekwo-
wania odpowiedzialnii grupy oséb kojarzy siz mrokamisredniowiecza, zdaj
sie bowiem nie wiedzi& ze prawo zna pegie ,zorganizowanej grupy przept
czej" i ,dziatania w porozumieniu z innymi osobanm@rzekagc o winie i karze,
sad musi, oczywdcie, ,trzyma sig konkretu™: sprawcy, zarzutu, stopnia winy, ale
przecie ,spraw@” nie zawsze jest jednostka.

Destrukcja normatywnosci w polityce

W okresie zmiany ustrojowej wydatnie sibnizyty standardy moralne zar6w-
no w zyciu prywatnym, jak i publicznym. Sytuacfe tak lapidarnie ujmuje
aktor i rezyser mtodszego pokolenia: ,\Wydaje mg,sie daylismy takich czasow,
gdy wszystkie wartei bierze st w cudzystow albo w nawias{Realizup
marzenia..1997). Na skionn@& Polakéw do skrajnego indywidualizmu nakfada
sig atrofia poczucia odpowiedzialém za sprawy pastwowe. O przegpstwach,
wykroczeniach i renych wystpkach polskich parlamentarzystow prasa donosita
wielokrotnie (zob. np. Sieczkowski 1997). Najbagjzznane, potwierdzone
prokuratorskimi zarzutami, to: przegstwa finansowe i drogowe, §wiadczenie
nieprawdy, pomowienie, wyludzenie, pobicie i postenie.

Jednake nie takie réne ekscesy parlamentarzystow, lecz sposéb, w jaki p
zentup sie oni opinii publicznej, sklania obserwatoréw scepglitycznej do
wniosku, ze: ,Dzi$ nasza polityka jest nieetyczna, politycy repregiantv wiek-
szasci marny poziom" (Smolar 1997). Podobnego zdarsh Jéekszai¢ Pola-
kow. Przeprowadzony w pierwszej dekadzie sierp@ivIroku sondaujawnit, ze
61% wyborcow uwza, iz konczacy kadencje. Sejm ich rozczarowat. Tylko 4%
stwierdzito,ze Sejm spetnit oczekiwania, 22%sSzae raczej je spetnit (zolCaty
Sejm..1997). O destrukcji normatywnosci w sferze szermp&mnowanej polityki
swiadczy take to,ze rok partii politycznych usityj petnc organizacje zvwgzko-
we, zawodowe i spoteczne, partie polityczne, naasimvkraczaj bezzenady na
teren instytucji pozapolitycznych: do biznesu, adstracji pastwowej, bankdow,
sadow, srodkow przekazu.

Trafna w tym konteicie wydaje si obserwacjaze: ,Bardzo szkodliwe dla
autorytetu kilku instytucji, w ktorych niezateos¢ od instytuciji wkadzy jest szcze-



golnie istotna, byto kandydowanie w wyborach prezakich [1995 roku - przyp.
A.K.] ich zwierzchnikow. Spotecastwo odrzucito zresztkandydatow, ktérzy
dyskontowali swoje niegipliwe zastugi, ale i pregtiinstytucji, ktérymi kierowa-
li"? (Smolar 1997).

Wiele negatywnych zjawisk, ktére nisadad normatywny, powstaje zwlasz-
cza na styku polityki i biznesu. siebowiem politycy lub uzalenieni od nich
urzednicy decyduyj o kredytach, subwencjach, koncesjach, najroznyaltsalgach,
odpisach i zwolnieniach, to rodzi to wiele korupgygh pokus, ktére estokra
okazup si¢ silniejsze od obawy przed ewentualnymi sankcjami.

Destrukcja bezpieczenstwa osobistego

Kryminalnym przejawem destrukcji normatywnosci watsich latach jest
wzrost przespczcici, a zwlaszcza pojawienieggniowych jej form: przegpczaci
typu mafijnego i terroryzmu kryminalnego. W skfamganizowanych grup prze-
stepczych coraz egciej wchodz obcokrajowcy, gtdwnie —jak siuwaza - rosyj-
skojezyczni. Przemyt (broni, narkotykow, samochodow ketmiki, alkoholu,
papieroséw), oszustwa bankowe, falszerstwa, patieraaraczu za ,ochrgh
dziatalngci handlowej, a nawet produkcyjnej to gtéwne obgziriatalngci grup
przesgpczych. W porachunkach i egzekucjachazginych z podziatem tupow
i walka o strefy wptywow grupy te coraz €zxiej wywaja materiatdw wybucho-
wych i broni maszynowepwiadkami wojny gangéw w ostatnich latach byty ulice
niemal wszystkich wakszych polskich miast.

2 Autor wymienia m¢dzy innymi: Narodowy Bank Polski, Rzecznika Praw ®htelskich, Sd
Najwyzszy, Krajowa Rad; Radiofonii i Telewizji.

Istnienie rozlegtej, tzw. szarej strefy, gdzie laigrstyka si z przestpczccia,
jest talkze nowym zjawiskiem. Wedtug #dych szacunkow szastref, objetych jest
w Polsce 20-30% catego obrotu gospodarczego. Ppariedzy, tj. wprowadzanie
do legalnego systemu (obiegu) finansowego gilayi pochodzcych z nielegalnych
transakciji, nie jest juw Polsce czydmegzotycznym, znanym tylko z filmoéw o Al
Capone. Rownieprodukcja narkotykdw stajecgpolsky domen, gtbwnie za sprawy
amfetaminy. Stale ponadto wzrasta liczba pepssiv z wyciem broni. Tak na
przyktad w 1991 roku dokonano 32 zabojstwazyciem broni, w 1992 roku 44,

w 1993 - 65, a w 1994 - 77 (ngsit wigc ponad dwukrotny wzrost wagju czterech
lat). Wyranie tez zwigkszyta s¢ liczba rozbojéw z iyciem broni — od 167 w 1991
roku poprzez 559 w 1993 roku do 963 w 1994 roku deoacza wzrost prawie
sze&ciokrotny).

Jeili chodzi o wszystkie przegistwa stwierdzone (wedtug statystyki policyj-
nej), to meédzy 1986 a 1995 rokiem ich liczba wzrosta o pon2%h 9z 507 915
do 974 941). ,W 1986 roku na 100 tys. ludcioprzypadato 1358 przegistw
stwierdzonych, a w 1995 roku 2508 przespstw [oznacza to wzrost o 85% -
przyp. AK.. [...] Zwiekszyt sk udziat przespstw kryminalnych wr6d ogétu prze-
stepstw z 68,8% w 1986 roku do 87,7% w 1995 roku" ¢(Blat 1997: 44, 46).
Ponadto w latach 1985-1994 liczba przpstw przeciwko mieniu indywidualne-
mu prawie si podwoita (z 217 944 do 427 724), a liczba prgestiv przeciwko
zyciu i zdrowiu zwekszyta s¢ o blisko 3/4 (z 16 967 do 29 307), podobnie jak
zabdjstw (z 671 do 1106). Prawomocne skazaniazasgstwascigane z oskar-
zenia publicznego tale wykazuy ogromny wzrost w ostatnim dziesioleciu.
| tak, za ctzkie uszkodzenie ciata skazano w 1985 roku 310 spresva w 1994
roku 639. Szczegolnie drastycznie, bo niemal o 118/kkszyla st liczba naj-
mitodszych skazanych, w wieku 17-20 lat (z 18 58278/ 77), o 2/3 natomiast
wzrosta liczba nieletnich ukaranych przegys powszechne (z 9545 do 15 650)
(Rocznik statystyczny1995: 97, 103-104, 107-108).



Jednale konstatacjaze po odzyskaniu suwererioo paistwowej, wolngci
osobistej, demokracji i wolnego rynku Polacy jeszbardziej ni za czaséw PRL
nie szanuj prawa i znacznie €ciej popetniag czyny zabronione nie jest wcale
tak oczywista. Jak bowiem dowodzi kryminolog: ]}[gwaltowny wzrost przegp-
czaéci notowany na przetomie lat 1989-1990 przez stgkyolicyjne [wzrost
utrzymupcy sk tak’e w latach nagpnych - przyp. A.K.] tylko w niewielkim
zakresie byt wynikiem rzeczywistych zmian, jakiszg w przesipczaci' (Bta-
chut 1997: 51). W latach PRL na og6t nie wszczynaostpowania, jéli szansa
wykrycia sprawcy byla niedia. Ponadto bardzo ¢sto jedno wszaze post-
powanie obejmowatde factdkilka przesgpstw. Wskaniki zas wykrywalncci byty
- w trudnym do oszacowania stopniu - zaage. Tak wgc oficjalne dane
0 rozmiarach i strukturze przegtzdaci, zwlaszcza w latach 80.3 svielce nie-
pewne (zob. Jasski 1993a, 1993b). Na ich podstawie niezme® wnioskowa
0 tym, ze zmiana ustrojowa spowodowata drastyczne e respektu dla pra-
wa. Nie potwierdzajtego domniemania dane (bardziej wiarygodiepoprzednie)
0 ujawnionej przegpczaci w latach 1990-1995. Wynika z nicke w pierwszej
potowie lat 80. liczba wszelych posgpowar przygotowawczych bynajmniej nie
wzrosta, lecz nieznacznie zmalata (z 882 280 w 1193 878 268 w 1995 r.).
Zwiekszyta s¢ wprawdzie o 10,4% liczba przepstw stwierdzonych, ale nie byt
to wzrost gwalttowny. Mzna go ttumaczy wieloma czynnikami: ogolnie wksz
swobod obywateli, liberalizagj polityki penitencjarnej, otwargia granic, nowy-
mi formami wymiany handlowej, przechodzeniem odpgasirki centralnie stero-
wanej do gospodarki wolnorynkowej i tym podobnyijaivziskami.

Jakkolwiek krytycznie by ocendarzetelnd¢ informacji, jakich dostarczaj
oficjalne dane dotyaze przesipczcci, zdaj sic one potwierdzadas¢ powszechne
odczucieze zycie w Polsce jest nadmiernie nasycone brutaiad przemoa.
W codziennych kontaktach ludzie bywaijie tylko oschli, lecz tate nieprzyjanie
nastawieni do hinich. W lad za tak zwannew openesw krajach zachodnich,
ktora wyraa st w new vulgarity rowniez w Polsce obscenicznyzyk styszy si
zaréwno w miejscach publicznych, jak réwnie srodkach masowego przekazu.

Destrukcja poczucia prawnego

W opublikowanym w 1997 roku opracowaniu, ktore piaes na podstawie
wypowiedzi blisko stu 0séb reprezentyjch rézne dziedziny wiedzy specjalistycz-
nej i umiegtnosci fachowych, mena przeczyta ,Polacy w wekszaci postrze-
gaja dzis swoje [...] prawo jako nieskuteczne i niespraviee! (O stanie Rzeczy-
pospolitej. ..1997: 8). Tworzone wspoélcgge prawo jest ,sprzeczne wegirenie,
nielogiczne, trudne do stosowania. Dodatkowo &apeganizacyjnaalownictwa
i prokuratury czyni nawet proste prawo niesfivaym do wyegzekwowania. [...] Ad-
ministracja publiczna [...] ma skionitodo samowoli i lekcewzenia prawa [...].
Sadownictwo powszechne znajduje #f stanie powznego kryzysu, jest niesprawne
i nie dofinansowane. [...] Rezultatem takiego stemaczy jest ogolny brak zaufa-
nia do prawa i organow wiadzy, paany ze znacznym spadkiem bezpiésaga
osobistego, materialnego i socjalnego obywatelistghie Rzeczypospolitefl997:
19). Ta krytyczna diagnoza wskazuje zaréwno naomegjania systemu prawa, jak
i na kryzys spotecznego zaufania do prawa.

Prestz prawa to, innymi stowy, powanie, jakim ludzie daszprawo. To
autorytet, uznanie i po waga, jakimi prawe sieszy w spoteczesstwie.
Wyrazem prestiu prawa jest okazywany mu respekt i szacunek. bak-+
miany presti prawa przejawia sidwojako. Po pierwsze, w postuchu dla prawa,
tj. w konkretnych zachowaniach ludzi zgodnych zwmgmi nakazami i za-
kazami. Po drugie, w potocznych paasich i opiniach o prawie. Odzwierciedl|



niem spotecznego preati prawa jest przestrzeganie prawa i jego pozytyvoasma.
Wskaznikiem braku prestu prawa jest jego nieprzestrzeganie i krytyczn@idgo
nastawienie.

W opiniach dotyczcych przestrzegania prawa nie ap#y w ostatnich 30 latach
istotne zmiany. Nieznaczna gkiszas¢ Polakéw, zaréwno w 1964 roku, jak
i w 1995 roku, wypowiadata giza bezwarunkowym przestrzeganiem prawa.
Mniejsza¢ natomiast uwzala, ze niestuszne prawo nale omija¢ albo te nie
nalezy sie do niego stosowa Podobne badania przeprowadzone wnyéh kra-
jach w latach 80. ujawnityze gotowa¢ przestrzegania prawa, nawedlijeiznaje
sieje za niestuszne, gziej od Polakow deklarajJapaczycy (73% ogétu bada-
nych), Niemcy (66%) i Amerykanie (51%). We wszyskkitych krajach wraz ze
wzrostem pozycji spotecznej aisza st gotowa¢ postuchu dla prawa (Podgo-
recki, Kaupen, Van Houtter, Vinke, Kutschinsky 197Raupen,
Volks, Werle 1970).

Gtownym wnioskiem, jaki wydaje siwynikat z przeprowadzonych sorngaso-
cjologiczno-prawnych, jest stwierdzeniee zmiana ustrojowa zapagkowana
wydarzeniami 1989 roku i lat ngptych nie wywotata ghszych i szerszych zmian
w percepcji prawa i jego preati. Okazato s, ze poradek prawny PRL nie tylko
zostat w duej czsci recypowany przez Il Rzeczpospaliale zaaprobowali go
takze - w nowych okoliczn@iach - sami obywatel&wiadomaé prawno-spoteczna
Polakéw w dobie lll Rzeczypospolitej wydaje diardzo podobna do tej, jaka
cechowata ich w latach wtadzy komunistycznej.

Trzeba wszate pamitac, ze poghdy na prawo rénych grup zawodowychas
wielce zr@nicowane. Przeprowadzone w ostatnich latach badgoiidi przecét-
nych Polakéw, postdw, dziennikarzy i biznesmendawnuity, ze istniejce obec-
nie w Polsce prawo najegxiej uznaj za stuszne postowie (67,4% respondentow
tej kategorii), nagpnie dziennikarze (53,0%), a najrzadziej biznesn(@#j0%)

i tzw. przecetni ludzie (28,4%), ktérzy nie nate do trzech powyszych
kategorif. Nota bengpostowie znacznie egciej niz inni ludzie & przekonanize
w sferze pastwa prawnego dokoryge s¢ w Polsce przemiany adwv dobrym kie-
runku (P = 68,0%, D = 46,6%, R = 29,8%}e, ogdlnie biagc, polskie prawo jest
skuteczne (P = 30,1%, D = 16%, B = 14,6%, R= 17,1 wytlumacz to, ze
zarOwno prest prawa, jak iswiadomaé prawno-spoteczna Polakow tak bar-
dzo nasycone elementami negacji? ZWl przypuszcza ze na ten stan rzeczy
najwiekszy wptyw wywarly: historyczne dziedzictwo naconego

3 Badania te, pod ogélnym tytutedakiego prawa potrzebujPolacy?zostaty przeprowadzone
w latach 1994-1996 przez Zaktad Socjologii Prawavigmsytetu Warszawskiego pod kierunkiem prof.
Anny Turskiej. Respondentami bytol50 dziennikarzgatej Polski, 150 biznesmenéw, 150 postéw
obecnej i dwoch poprzednich kadencji oraz 996 digiats mieszkacow Polski (préba reprezentatyw-
na). Niektére wyniki tych badamozna znalé¢ w artykutach: K oj der 1996a: 353-364; Tur ska

1997: 26-35.
"P - postowie, D - dziennikarze, B - biznesmeni; Rrzecktni respondenci.

Polakom poradku prawnego oraz destrukcja normatywo,
jaka dokonywata siw okresie PRL. Niegsto, oczywscie, jedyne uwarunkowania
ciagtosci stosunku Polakoéw do regulacji prawnych. Jedadk wignie one zastu-
guja - w kontelécie rozpatrywanego problemu - na szczegdiwag:.

Losy Polski i Polakow w ggu ostatnich dwustu lat takesitozytly, ze Polacy
mogli sami 0 sobie decydowdylko przez niespetna trzydzi lat. Polskie dziedzic-
two historyczne to mdzy innymi specizna narzucanych, obcych pgakow praw-
nych. To konieczrni podporadkowywania s narzuconemu prawu i obcej wiadzy.
W takich warunkach uksztaltowalc; siastawienie, a z czasem i tradycja kwestio-
nowania oficjalnej normatywioi, a zwkaszcza zakazow prawnych. Postawa tazaryra
sig migdzy innymi w niechci do pastwa, jego struktur i przedstawicieli.

Polacy nadalsgotowi lekceway¢ wszelkie odgorne regulacje i zatdzenia,

0 ile ograniczaj one ich prywatne interesy oraz potrzeby osobistelzinne.
Rowniez kulturowo uksztattowane wzory zaradnozyciowej nie lica si¢ z ba-



rierami normatywnymi i prawnymi. Trwaga przez wiele dziestioleci polityczna
lideologiczna blokada podstawowych aspiracjzed sktaniata ludzi do omijania
zakazow prawnych. Ksztattowata takpostawy oportunistyczne: ,zewtreny”
akceptagj norm przy rownoczesnej ich dezaprobacie ,wetvamej". To, co byto
przeznaczone ,na pokaz", naytek oficjalny i odwigtny, rénito sic zdecydowa-
nie od tego, co byto przeznaczone ,rgitak wiasny”, bliskiej rodziny i zaufane
go kregu przyjaciét. Polacyyli wiec przez wiele pokofew swiecie rozdwojonym,
w sytuacji swoistego dysonansu aksjologicznegor&teartgci prywat
nych nie pokrywata gize sfeg wartasci swiata instytucji, bo te nakatly do ob-
cego, narzuconego padku. Réwnie podziat na ,my" i ,oni" ma korzenie
w odlegtej przeszkei i jest starszy od formacji realnego socjalizichpcia daw-
niej 6w dystans ,wtadza - spoteg=dwo" wyrazaty inne stowa.

Do destrukcji poczucia prawnego w znacznym stopnayczynito s¢ wyko-
rzystywanie w przesztoi prawa jako nakglzia oddziatywa represyjnych, dyskry-
minacyjnych i kontrolnych. Wymiar sprawiedlige stanowit instrument ,czarnej",
manipulatorskiej socjotechniki (zob. Kojder 1996bodgorecki 1996). £
downictwa, ktérego niezawisié byta drastycznie ograniczona, nawet nie probo-
wano nazywaé ,trzecia wiadz". Postuch dla litery prawa byt wymuszany za po-
moa surowych sankcji karnych i milicyjnego zastrasaeRunitywné¢ (surowde)
polskiego prawa byta jedrz najwyzszych wswiecie (J a sh s k i 1988). Zamiast
respektu dla regulacji prawnych rodzita strach gmaeawem i nieckt do organéw
stosujcych prawo. Na tym podio zaczly sie ksztattowa i utrwala postawy ni-
hilizmu prawnego. Granica gdzy tym, co jest domearprawa, a co polityki,
ideologii i urzdniczej uznaniowszi, zaczta sk stopniowo zacietaw swiadomo-
$ci powszechnej.

Zmiana ustrojowa caty ten proces zatrzymala, aepnzerwata go. W pierw-
szych latach funkcjonowania lll Rzeczypospolita stigorzyta — w odczuciu dej
czesci spoteczéstwa -zadnych wyranych i zarazem perspektywicznych standar-
déw normalnéci, efektywndci, racjonalnéci i stabilngci. Rozmaite niedogodsai
i niedostatki okresu przajiowego nie tylko nie byty rekompensowane przengas
wizje_ blizszej czy dalszej przys&a, lecz dla sporej g&ci spoteczéstwa ozna-
czaly pogorszenie warunkdgycia. Wkrotce te okazato sj, ze dystans dziety
przecetnego pracownika od reprezentantéw nowych ekigzych i elit biznesu
bynajmniej st nie zmniejszyt. Co wecej, wzrastajce szybko bezrobocie, wyco-
fanie st nowego pastwa z funkcji opiekaczych i zabezpiechesocjalnych, jak-
kolwiek by one byly rachityczne i niesprawne, poww@io coraz
silniejsz i powszechniejsztesknot za niegdysiejsztzw. mah stabilizac.

Uksztaltowane i utrwalane przez lata specyficzretavaienia psychospoteczne
- indywidualne i grupowe przyzwyczajenia, normatgwprzekonania i instytucjo-
nalne nawyki — owocyjnostalga sporej czsci spoteczéstwa za dawnym ustro-
jem. ,To nie tylko ludzka skionr$é do idealizacji przeszéoi, stare nawyki, to-
warzyszace dz§ ludziom poczucie bezradém, a nawet niewtpliwa nieraz bieda
sprawiaj, iz pojecie «kkomuny» dla tak wielu stajeg Synonimem sprawiedliwo-
sci, rownaci | bezpieczastwa" (Fik 1996: 130). Wpajane hasta, slogany i ziu
dzenia przyswoita sobie, jakestdaje, znaczna e Polakdéw. § oni przéwiad-
czeni,ze pastwo powinno stana stray rowngci spotecznejze powinndcia rza-
dzacych jest tworzenie oston socjalnych, zapewnierseystkim clgtnym pracy.
godziwych emerytur itp. Zadaniem natomiast prawast jezapobieganie
przesgpczaci i zwalczanie jej. O tymze prawo powinno przede wszystkim
umazliwia¢ wptyw na radzenie krajem oraz rozstrzygkonflikty migdzy ludzmi,
jest przekonana zdecydowana mniejézRolakow.

Swiat PRL - ché szary, zgrzebny, narzucony i pozbawiony demokeaigicle-
gitymizacji - byt wszelakdwiatem ,swoim". Ludzie znali jego aktywa i pasywa.
Wiedzieli, czego mzna s¢ spodziewa po okazywanym serwilizmie, utonasci
oraz jakie kary grim za brak pokory. Rzadziej nobecnie styszeli o aferach,
korupcji, bandytyzmie, bérodki przekazu o tych zjawiskach nie informowaty.
Wszystko, co zte, pojawiatoesjakby incydentalnie i na marginesie gtéwnego,



wzglednie bezpiecznego, chaibogiego nurtwycia. Po zniesieniu cenzury
o zbrodni, wystpkach i wszelakich patologiach mowk sipisze powszechnie.
Dzisiaj zto czyha w kadym zautku. Czy wic ,kiedys", ,za komuny", chéby pod
tym wzgkdem, nie byto lepiej? Latwo pozytywnie odpowiedziea to pytanie
zwhaszcza ludziom, ktérzy w ten czy inny sposéh byiazani z instytucjami pa
stwowymi dawnego posgku ustrojowego. A w uggtwowionym spoteczestwie
tacy wianie ludzie stanowili wiksza¢.

® W badaniwakiego prawa potrzebgjPolacy?na pytanie o to, jakie powinny byele prawa
w Polsce, uzyskano naptijace odpowiedziPrawo powinno przede wszystkim: cheonstréj pai-
stwa i naczelne organy wadzy29,3%;uczy’ dyscypliny i odpowiedzialdo - 53,8%;zapobiegé
przesgpczaci i zwalcza jq - 86,0%;umaliwiaé spoteczéstwu wptyw na izdzenie krajem 29,9%;
rozstrzyga konflikty medzy ludmi - 31,5%;uczy dobroci i szacunku w stosunkachedayludzkich
-41,1%." (kady respondent mégt wskaztrzy, jego zdaniem, najviniejsze cele).

Cena, jak nadal prawo ptaci za narzucenie mu w niedawneg¢gaitici funk-
cji represyjnych i kontrolnych za tae stanowito gtéwny instrument organizaay
.panstwo totalne", jest bardzo wysoka. Gety jest niski prest# prawa
w spoteczéstwie i wéréd czsci kontrolerow prawnych. Nawet ludzie, ktorzy ak-
ceptup istniejace prawo, czynj to czsto z pobudek instrumentalnych, nies zHa-
tego,ze uznaj je za warté¢ samoistn, za imperatyw kategoryczny, od ktérego
nie 4 dopuszczalngadne odsfpstwa.

Czynniki ostabiajgce autorytet prawa i innych regulaciji

W opinii duzej czsci Polakow autorytet prawa i 20ych regulacji formalnych
(ustanawianych przez instytucje) nie wynika aretgdzndci odpowiednich prze-
piséw, tj. z tegoze zostaly one w sposiGb prawomocny ustanowioneteani
Z przypisywanej im aksjologii, z uznanige stanowi one doniog}t warta¢. Au-
torytet i respekt dla prawa sizalenione od osobistego oszacowania jeggtecz-
NOSCI.

Deklarowana gotow& do przestrzegania obayzujacych przepisow jest tak
samo cgsta, jak sktonn& do jego ignorowania lub naruszania. W nowych wa-
runkach ustrojowych postawa filoprawna nie zdobyteecydowanej prze-
wagi nad postaw antyprawa. Polakow nadal cechuje instrumentalne
nastawienie do prawa. Mia to ttumacz§ tym, ze instrumentalizm czy
oportunizm prawny stwarzajwigksze maliwosci zyciowe niz postawa le-
galistyczna. Tak bylo w przeszt i tak jest obecnie. Nadal wynaa jest przewaga
postaw celowgciowych nad postawami zasadniczymi. Indywidualiztgc orien-
tacja etyczna dominuje nad orientagjrospoteczn (Zidtkowski, Pawtow-
ska 1994: 55, 105-106). Boszerokie kegi zdaje s rowniez zatacza - zwlasz-
cza wréd wspotczesnych elit politycznych - nihilizm prayv

Innym symptomem czasu praeipwego jest toze poghdy Polakéw na zasad-
nicze kwestie prawno-ustrojowa siespéjne, a nawet sprzeczne. Aprabomi
prywatyzacg i zarazem domagajsic kontroli nad gospodask Opowiadaj sic za
wolnym rynkiem i zarazem chaen regulowanych.aSza peta wolncicia i jed-
noczénie opowiadaj sig (62 % respondentow) za ograniczeniem prawa d¢ stra
kow. Uwazaja si¢ za katolikbw, a czytajnajbardziej antykatolicki tygodnik
i pisma pornograficzne. Twieradzze demokracja jest najlepsforma rzadzenia,

a zarazem stromiod jej uprawiania igspasywni w kontaktach z instytucjami przed-
stawicielskimi i publicznymi. Demokragji gospodark rynkowa traktup jak
metafore dobrobytu.

Erozja prestiu prawa wspotwyspuje z niezadowalagym stanem samego
prawa. System polskiego prawa cechuje wysoki stopiesprawnéci prakse-



ologicznej w dziedzinie zaréwno stanowienia prajak,i jego stosowania. Obo-
Wwiazujace prawo jest niespojne i od strony formalnej, jalogicznej. Niestabil-
nos¢ i niejasné¢ wielu przepiséw ostabigj- wedtug okrélenia Lona L. Fullera
— wewrnetrznag moralnag¢ prawa.

Trzeba ponadto partic, ze prawo, zwlaszcza przed uchwaleniem Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej, nie ustanowito wirraj cezury midzy ustrojem minio-
nym a obecnym. Do wielu podstawowych regulacji prash nie zostalty wprowa-
dzonezadne donioste, spotecznie odczuwalne zmiany. Pcagte jest traktowa-
ne jak nargdzie urzeczywistniania celéw politycznych i parfgh, nie za zada
ogolnospotecznych i ogélnonarodowych.

Kilka zdan konkluz;ji

Powyzsze rozwaana i ich stylizacja rozmijgjsie z modnymi wiréd niektorych
polskich socjologéw i literaturoznawcow tezami pogternizmu. Zawarte jest
w nich bowiem przekonanieg istniej takie wartéci moralne (czy szerzej - taki
tad moralny), ktére przynajmniej w wymiarze kultaam (cywilizacyjnym) majg
charakter uniwersalny. Przebieg historii ludzkigjrigci te identyfikuje i stanowi
ich uzasadnienie. Kultura europejska, ktora jestyjauacy dziedzictwa intelek-
tualnego i estetycznedgwiata grecko-rzymskiego, tymi wastwami jest szczegél-
nie nasycona. Gdykgny sk nawet zgodzilize dzieje ludzkie nie potwierdzgj
istnienia jakiejkolwiek powszechnej aksjologii, kdstopniowo pomimo licznych
zahamowa i regresOw si urzeczywistnia, to wcale z tego nie wynika,w zyciu
spotecznym lepszy jest schematyzm miiznorodn@¢, destrukcja ri konstrukcja,
brak regut ni istnienie jaks regut itp. Podobnie, nie ma przekonyagjch uza-
sadnié nakazujcych odestanie do epoki archaicznej takichefogpk: ,uprawnie-
nie", ,obowazek", ,prawda", ,fatsz", ,dobro", ,zlo", ,wolnéc", ,zniewolenie" itp.
Pomimo wieloznaczrigi, jaka nad tymi pegciami nawarstwita siprzez wieki,
one (i zapewne dtugo jeszcze pozogtdmardziej interesage niz postmodernistycz-
na ,retoryka dyskursu" czy zegry jezykowe".
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