Andrzg Kojder
(w: ,Studia Socjologiczne” 1982, nr 1-2, s. 55-70)

IRRACJONALNOSC DNIA CODZIENNEGO:
CHARAKTERYSTYKA PRZEKONAN PRZESADNYCH

Wskp

Zycie ludzkie toczy & w trzech perspektywach czasowych.zéa
cztowiek w mniejszym lub wkszym stopniu rozpanguje zdarzenia
przeszte, przypomina sobie, co zdarzyle lsedys, rozmyla nad wias-
na przeszigcia i przeszidcia innych ludzi, zastanawiaesiczy posipit
stusznie itd- Kady tez, hic et nuncwykonuje jaks czynna¢, nad czym
medytuje, cé robi, dokds zmierza lub trwa w bezruchu. Wreszcie,
kazdy cztowiek wybiega m§fami w przyszid¢, cas planuje, wyobraa
sobie, kim kdzie za kilka lat, przewiduje, prognozuje, stara cd-
gadm¢ przyszie koleje wiasnego losu, losu najblych, swojej
ojczyzny, catej ludzksxi.

Pragnienie poznania czasu przysztego, proby odgeidnpico zda-
rzy sk w przyszigci, zaspokajaneasw najrozmaitszy sposéb. Jedni
ludzie usitup logicznie powazat znane fakty z ich najbardziej praw-
dopodobnymi konsekwencjami, inni zwykle, wbrew wagwoli, kie-
ruja si¢ bezrefleksyjnymi emocjami, intuigj przelotnymi wraeniami,

a jeszcze inni sgaj do rozmaitych przepowiedni, horoskopow czya§si
astrologicznych. Pogbowaniem tej ostatniej kategorii osob kiaruj
przestanki, ktore zwykto oké&aé sie mianem irracjonalnai. Czynve
jednak jest irracjonalé? Z pewndcia nie jest wiedz. W najogol-
niejszym sensie irracjonalfo jest wian, ze zycie to c@ wigcej niz
biopsychiczna forma istnienia materii,s@iat jest nie tylko tym, co
moze w nim znalé¢ nauka. W przeciwigstwie do racjonalizmu, ktory
uznaje,ze w procesie poznania czynniki intelektualne odgigwpod-
stawow rolg, irracjonalizm akcentuje poznawcze znaczenie ojtui
I nieskepowanej logicznymi kanonami wyobnai. Stanowi swoisty
bunt przeciwko koncentracji uwagi na nauce i tetbgig przeciwko
roszczeniom nauki 0 nieograniczénbpoznania rozumowego.

Przekonania irracjonalne kiesujsic innymi regutami ni intelek-
tualistyczne stanowisko racjonalizmu. Cztowiek gjomalny nie klasy-



fikuje, nie systematyzuje, nie generalizuje, niestabhuje. Wierzy
w istnienie zjawisk nadprzyrodzonych, pozarozumdwywierzy, ze

istnieja tajemnicze, niezbadane sity, ktére przenikajszystko, cat

przyroc;, caty wszeckwiat. Sit tych nie mana, jego zdaniem, pgj

ani wytlumaczy¢ w sposéb rozumowy. Mma jednak wej¢ z nimi

w bezpdredni kontakt, a nawet mina niekiedy na nie oddziatywa

W kazdym przekonaniu irracjonalnym rama wyr@ni¢ aspekt emo-
cjonalny, rytualny i doktrynalny. Na aspekt emogjmy sktadaj sic
specyficzne przgycia, ktorych doznaje cziowiek w obliczu czégaie-
zwyktego, tajemniczego, nadprzyrodzonego. Aspektiaipy przekona-
nia irracjonalnego jest zbiorem reakcji na podnietywotane przey-
ciem emocjonalnym. Stanowi oa $fer dziatalndgci, w ktorej chodzi
0 wywarcie wptywu na zjawiska nadprzyrodzone wedlg&slonych,
rytualnych zasad. Odpowiednie wykonanie rytuatueprpraktykugce-
go ma gwarantow@aspetnienie jego pragnie Mowiac inaczej, rytuat
jest technily realizacji zywionego przekonania irracjonalnego. Rytuali-
zacja doznania irracjonalnego sprawia, jest ono traktowane jako
sita sprawcza wwiecie faktdw materialnych. Ostatnim aspektem prze-
konai irracjonalnych jest aspekt doktrynalny, stangmyi ,rozumowe"
wytlumaczenie emocjonalnych piag irracjonalnych i kierowanych
przezé zachowa.

Wydaje st, ze zrodia przekon@d nazywanych irracjonalnymiasco
najmniej trojakiej natury, wizac sk z podstawowymi zasadami ludz-
kiego mylenia, odczuwania i reagowania. Pierwszymdiem g po-
trzeby poznawcze, poszukiwanie wiedzy pewnej, nieanej, ponad-
czasowej, wiedzy, ktéra zdolna jest ,odstdnprzyszigé' i wyjasni¢
zadziwiajce koincydencje zjawisk rodzajowozriych. Drugimzrodiem
omawianych przekora jest ,gtdod absolutu”, po'trzeba odkrywania
istotnego sensu wydanze poszukiwanie — poza sterracjonalnych
ttumaczé — niezmiennych prawidet tadu i padku w swiecie z po-
zoru petnym chaosu oraz sprzec@mio Trzecie zrodto, bliskie dwu po-
przednim, tkwi w potrzebach bezpieéséwa, jest cgscia mechaniz-
mow obronnych- Ich dziatanie przejawiag sn. in. w dizeniu do opa-
nowania nieprzewidywanych sytuacji, do zabezpieezesk przed
niepowodzeniem i ggtym pechem.

Dwie komplementar ne koncepcjeirracjonalnosci

Sparod nowaytnych ojcdw socjologii najmocniej akcentowat ¢ol
przezy¢ irracjonalnych, nielogicznych w ludzkim pgpbwaniu Vilfre-
do Pareto (1848—1923), nazywany przez niektérycargkem Marksem



faszyzmu"'. Zdaniem Pareto celem socjologii jako nauki log@eks-
perymentalnej powinna kyanaliza ludzkich dziata Wszystkie dzia-
tania mana podziek na dwie kategorie: na dziatania logiczne i dziata-
nia nielogiczne. Te ostatnie, oparte na falszywogmwwanych rela-
cjach skutkowo-przyczynowych, odgrywagznacznie wgksza role

w historii ludzkdci niz dziatania logiczne. Poniewaudzie poﬁpujat
nielogicznie, przeto czynnlkl nielogiczne stang\wbdstaw organizacji
kazdego spoteczstwa’.

Koncepcg dziatar nielogicznych wytayt Pareto w pierwszym tomie
swego podstawowego, ligzego milion stéw dzieldrattato di sociologia
generale(1915—1916). Jednak opracowatgq znacznie wczaiej i po-
stuzyt si¢ nia — na co notabene wskazuje niewielu komentator@yo je
Traktatu...— w pracach wczmiejszych. W licie do przyjaciela pisat
Pareto w 1897 r.. ,Zasada mojej socjologii polegaede wszystkim na
oddzieleniu logicznych i nielogicznych dziataraz na wykazaniu;e
u Wleakszoéci ludzi druga kategoria jest bardziej rozlegtaizeh pierw-
sza"”. Napisana przez Pareto w 1901 r. i wydana W epaym roku
ksqzka Les systemes socialistes petni odzwierciedla jego pagl, ze
.nieracjonalnd¢ jest podstawow sprzyna ludzkiej dziatalnéci™*
Takze w Manuale di economia politica 1906 r. od samego po;tku
Pareto postuguje sipojeciem dziata logicznych i nielogicznych.

Jednym z nielicznych wspétczesnych socjologow, &tow petni
doceniajac role, jaka w systemie socjologicznym Pareto odgrywa kon-
cepcja irracjonalngi, jest Raymond Aron. Swgjanaliz dzieta Pa-
reto rozpoczyna bowiem od szczegotowej interpretawg] koncepgji°.
~Aby dziatanie byto logiczne — pisze Aron refeqajstanowisko Pareto
— reacjasrodki—cel, istniegca w obiektywnej - rzeczywisioi, mu5|
korespondowa z relacy srodki—cel w umyle dziatajcej jednostki®.
Najbardziej charakterystycznym przyktadem dzafaelogicznych s
dwie sytuacje. Po pierwsze, sposéb dziatania rse gbiektywnie po-
wiazany z celem, ktéry pragnie¢sosiagna¢, lecz cztowiek wyobrza
sobie,ze stosujesrodki prowadzce do uzyskania padanego rezulta-
tu. W tym przypadku relacj&rodki dziatania—cel istnieje subiektyw-
nie, a nie obiektywnie. Do te] kategorii lexa dziatania rytualne,

! Zob.: G. C. Homans, C. P. Curtis JAn Introduction to Pareto: His Socio-
logy.New York 1934. A. A. Knopf, s. 9.

* Por.. D. Martindale:The Nature and Type oj Sociological Thedrgndon
1964. Routledge and Kegan Paul, s. 103.

* Cyt. za: S. E. Finenntroduction.W: Vilfredo Pareto: Sociological Writings.
London 1966. Pall Mall, s. 20.

* Ibidem,s. 21.
8 R. Aron: Main Currents in Sociological Thought: DurkheiRareto, Weber.
Harmondsworth 1972. Penguin Books, s. 109—1#ddem,s. 111.



symboliczne, magiczne. Po drugie, istnieje obiekiyvewiazek midzy
sposobem dziatania a zamym celem, lecz cztowiek nie zdaje sobie
z tego sprawy. W tej kategorii miesacgic — wedle Pareto — wszelkie
dziatania odruchowe i instynktowne.

Kazdy czyn nielogiczny skitada iz trzech komponentow: irracjo-
nalnych przekon@ uzasadniajcych je interpretacji i konkretnych
dziatar. Kiedy kt® za pomog zakké stara si odpedziéc chorole, zywi
irracjonalne przekonaniee pewne stowa i gesty wywotupzdrowie-
czy wplyw na procesy fizjologiczne w organizmie aateka. Przeko-
nanie to, uzasadnione (pozornie logigezjteoria" o wpltywie zak&é na
stan organizmu, znajduje wyraz w wykonywaniu odpemmich czyn-
nosci (gestow i stow zakkia).

Zdaniem Pareto, we wszelkich dziataniach nielogichnodnale¢
mozna nielogiczne residua, odpowiagtag r&norodnym uczuciom,
skionngciom, instynktom i pogdom oraz pseudolgiczne derywacje
(|deolog|e) ledace racjonalizacjami owych residudw, czyli uzasadnie
niami nielogicznych dziataludzkich ’- Irracjonalne residuaaswedtug
Pareto s# motoryczn, spiritus movensyszystkich spoteczestw. Dzie-
je sk tak dlatego,ze ludzie w swoim pogspowaniu najcgsciej nie
Kieruja si¢ rzeczywistym, obiektywnym stanem rzeczy, lecz swoi
subiektywnymi o nim wyobtgeniami.

Jest rzecz charakterystyczy ze Jan Szczepaki, ktory obok Je-
rzego Szack|ego przedstaveih blocsystem socjologiczny Vilfreda Pa-
reto ®, réwnie dobitnie jak Wioskl socjolog uwypukla egobzynnlkow
irracjonalnych wzyciu czlowieka®. Autor ~Spraw ludzkich” uwaza, iz
.sfera irracjonalnéci jest powana, a granlce mdzy racjonalizmem
a irracjonalizmem zacierapie bardzo tatwo™° . Kazdy cztowiek posiada
witasny ,obszar irracjonalsci”, wyznaczony jego fantagj emocjami,
pragnieniami. Nikt nie funkcjonuje jak ,logiczna smyna". Rownig
proces tworzenia wiedzy, poszukitvhadawczych, zbierania materiatow
faktograficznych, eksperymentowania, jest bezustaniporuszaniem
sig — jak twierdzi Szczepski — ,na granicy racjonalni i
irraejonalndci" “. Swiatem irracjonalnym jestwiat emocji, dzen,
motywaciji, pondow. .lrracjonalné¢ w ten sposob widziana staje si
zasadniczym warunkiem egzystencji cziowieka. [wjczucie i
intuicja — ztudy irracjonalizmu, zapewngnam zdolné¢ dziatania

7 Zob. A. Hertz:Ludzie i ideeWarszawa 1931, s. 16.

8 J. Szczepsski: Socjologia. Rozwdéj problematyki i metowarszawa 1967.
PWN, s. 282—294; J. SzacMKHistoria m¥li socjologicznejCz. |. Warszawa 1981.
PWN, s. 378—396.

9 J. Szczepsski: Sfera irracjonalnéci. W: tega: Sprawy ludzkie Warszawa
1980, Czytelnik, s. 111—128.

« |Ibidem,s. 114.M

Ibidem, s.118.



tam, gdzie z punktu widzenia razku i racjonalizmu powingmy
zrezygnowd; wewrgtrzne przekonanie, granigze z objawieniem, dzia-
lajace najczsciej wbrew oczywistym i logicznym dowodom, jak czsto
kieruje nas na dragwiasciwa, ktorej nie dostrzega jeszcze niedosta-
tecznie poinformowana racjonakdt >

Jan Szczepmki, podobnie jak Pareto, jest przekonaps, sfera ra-
cjonalnaci (logicznaci) i irracjonalnaci ((nielogiczndgci) istniej
w $wiadomdaci cztowieka w sposob komplementarny. @e ,nieoddcz-
ne, ale te prawie nieprzenikalne'®,

Przekonania przedne jako dziedzina irracjonalém

Pojcie irracjonalnéci, aby mogto stanowi przedmiot dyskursu
racjonalnego (logicznego — w rozumieniu Pareto)sim¢ kazdora-
zowo zrelatywizowane do stanu wiedzy uznawanejizaaukow hic
et nunc.Trudno jednake (o ile w ogdle jest to nmitiwe) wyznaczy
scisly lini¢ demarkacyjm migdzy ,naukowdcia” a ,nienaukowsécia".
Nienaukowe jest wspolcgdie to, co niesprawdzalne, niepowtarzalne,
niemierzalne, niefalsyfikowalne, nieuzasadnione ieyapnie, intuicyjne,
nie poddajce st intersubiektywnej kontroli, nie oparte — bezpsd-
nio lub pagrednio — na déwiadczeniu zmystowym. Czym innym jest
wszake sprawdzaln&@ czy mierzalné¢ dla przedstawicieli tzw. socjo-
logii kwantytatywnej, a czym innym dla reprezenéamtsocjologii hu-
manistycznej. Inne obowzuja kryteria intersubiektywriei w intro-
spekcyjno-empatycznym dyskursie etnometodologiczrnyien w socjo-
logicznych testach eksperymentalnych. | tak dale;j.

Chocia pojcie naukowsci jest historycznie zmienne i w ramach
poszczegolnych dziedzin wiedzy rozmaicie dleee, to jednak przez
wskazanie, co wspotcage jest domesm nauki, a co jest problemem
pozanaukowym, mima przynajmniej w przyhteniu okrgli¢ obszary
wiedzy naukowej i nienaukowej. Trzeba przy tym pdadi ze zawsze
pozostaje jeszcze liczna kategoria zjawisk ,z poigza"”, niedostatecz-
nie zbadanych przez nagkaby ta mogta wypowiadasic o nich auto-
rytatywnie. Do zjawisk tych zalicza ¢siobecnie telepaij percepci
pozazmystow, psychokineg

W obszarze wiedzy nienaukowej, irracjonalnej, nmieszsic poghdy
nazywane potocznie przggami. Wedle encyklopedycznego olemia
sprzed ponad stu lat przgem jest ,zdanie powgie o jakim przed-
miocie bez dostatecznego do niego powodowstokra: zupetnie bez-
zasadne. Przed powstaje zwykle z sympatyi lub antypatytrzy-

12 |hidem,s. 12228
Ibidem,s. 127.



muje st za skutkiem braku ducha badawczego i niekiedy staje s
panupcym nawet przeglem tlumu-. Przesl, ktory st stwierdza,
przestaje tym samym byprzeadem" **. Natomiast wspéiczesna ency-
klopedia podaje nagtujaca definicjg: ,Przesd to irracjonalne prze-
konanie, pogld przyjmowany w sposob stanowczy, bez dostatecznego
uzasadnienia, ktérego przgje zwhzane jest z silnym przgciem
psychicznym, diym nasileniem postaw emocjonalnych i zasadnicz
niechecia do rewizji raz powazitej opinii'®>. Powysza definicja wy-
wotuje dwie, w gruncie rzeczy niezbyt istotne, duje. Po pierwsze,
nie mowi o przegdzie w sensie behawioralnym, tzn. nie wynia za-
chowania przeginego. Po wtére, wydajecsize przesd nie zawsze
jest przekonaniem na tyle stanowczym, by wywolywidthe przeycia
psychiczne, afektywno-emocjonalne.

Od okreélen encyklopedycznych nie odbiegaglefinicje stowniko-
we. | tak, wedtugStownika psychologicznegprzeadem jest ,roz-
powszechniony spotecznie irracjonalny pablv jakiejkolwiek dziedzi-
nie zdarzé czy zjawisk, ttumaczy je przez odwotanie sido czyn-
nikbw mistycznych, pozostagych poza racjonainkontrok, niezgod-
nych z poznaniem naukowym, np. przdem jest przekonaniege
W poniedziatek nie zaczynagspodr@y, 13 jest liczh feralm, Cyganie
porywap dzieci, kady cziowiek ma swoje przeznaczenie; rozprzestrze-
nianie s¢ przeadow jest tgm szersze, imaszy jest poziom kultural-
ny danego spotectstwa™®. Definicja ta wyhcza z zakresu pegjia
.przead" jednostkowe, osobiste irracjonalne polyl. Zawezenie to nie
wydaje s¢ uzasadnione, o czynedizie jeszcze mowa.

Nie wdapc sk w doktadniejsz analiz przytoczonych i innych
definicji przeadu'’, bo wykracza to poza zakres niniejszego opraco-
wania, przyjmiemy za Gustavem Jahpde przegdem jest taki rodzaj
wiary lub dziatania, ktéry cztowiek rozumny w dagzym spotecze
stwie uznaje za przasny °. Krétko méwac, przegdem jest to, 0o za
takie jest uznawane przez wspoétczesnych (rozummyahdizi. Wypada
tutaj dod&, ze przesdncici, chocia jest zbiorem poghbdéw irracjonal-
nych, nie nalgy utozsami& z irracjonalnécia sensu largoPrzeadnasé¢
jest jedn, ze sfer irracjionaln@i'®. Kazda przesdnas¢ jest irracjonal-

¥ Encyklopedyja PowszechrB. XXI. Warszawa 1865. Naktad, druk i wtasido
S. Orgelbranda, s. 686.

® Wielka Encyklopedia Powszechna PWH. IX. Warszawa 1962, s. 543.

'8 Stownik psychologicznyPod red. W. Szewczuka. Warszawa 1979. Wiedza
Powszechna, s. 220.

¥ Zob. np.: Encyklopedia staropolskal. Il. Opra. A. Briickner. Warszawa
1939. Naktadem Trzaski, Everta, Michalskiego, 297—305; W. KoztowskiWie
rzenia i przegdy. W: Kto, kiedy, dlaczego®?. IV. Warszawa 1961. Iskry, s. 101—
—125. Dictionary of SociologyEd. by H. P. Fairchild. Totowa 1977. Littkd#,
s. 313.

B G. JahodaPsychologia przesiu. Warszawa 1972. PIW, s. 27.



na i w kadej sferze irracjonalnei zawiera s¢ pewna doza przed-
NoSC.

G. Jahoda wyrinit cztery giéwne rodzaje przegdow’®. Pierwsz
kategor¢ stanows przegady bedace sktadnikami szerszegwiatopogh-
du irracjonalnego. Zawarteg one przede wszystkim w religiach po-
ganskich, a ich wyrazemaspraktyki magiczne, wiara w czary i moce
czarnoksiskie. Na. drug kategor¢ sktaday sic ,przesdy podzielane
spotecznie”, zwjzane z wiag W szczscie i pech, zwiastowaniem wa
nych wydarzé oraz ochroa przed niepowodzeniem lub nieszgzaem.
Trzech kategory przeadéw s tajemne doznania poszczegdlnych lu-
dzi (,prorocze sny", ,widzenie duchow" itp.), a camy przegdy oso-
biste (posiadanie szgdiwych i pechowych liczb, kolorow, dni, przed-
miotow...).

Przeadnas¢ w swietle danych sondawych?

W przeprowadzonym badaniu soandaym chodzito o identyfikaej
analiz oraz ustalenie uwarunkowgrzekona przeadnych, ktére Ja-
hoda nazwat przedami podzielanymi spotecznie i osobistymi. Badanie
zostato przeprowadzone w | i Il kwartale 1980 mal&oncepcja, odpo-
wiednie testy pomiarowe oraz schemat analizy darpadtaty opraco-
wane pod kierunkiem autora przez studentéw Il pecgalizacji so-
cjologicznej Instytutu Profilaktyki Spotecznej i &&jalizacji Uniwer-
sytetu Warszawskiego w ramach gakonwersatoryjnych ,Metody
i techniki bada naukowych"?’. Sondaem objgto zbiorowaé przypad-
kowo dobranych 87 os6b, mieszi@jch w midcie (95%). Responden-
tami byli przede wszystkim ludzie mtodzi, o przgaych dochodach,
z wyksztalceniem wyszym lub studiagcy, cztonkowie organizadfi

Zastosowana w badaniu wpha skala pomiarowa staca do iden-

® Innymi sferami § np. mistycyzm, intuicjonizm, uprzedzenia etnicznéara
w mage.

? Jahodapp. cit.

2 Obliczenia statystyczne oraz wphe podsumowanie wynikéw badania wy
konaty Panie Zofia Klaybor i Irena Ostrowska.

2 Wigkszai¢ respondentéw, bo blisko 3/5, stanowity kobiety %(87. Najliczniej
reprezentowane byly osoby mitode, do 25 raloia (43°/0). Zaledwie co czwarta
osoba (27«/0) ukixzyta 40 rokzycia. Przewaali ludzie z wyksztatceniem wgzym
(54»/0), tylko co siddma osoba (14°/0) legibwata s wyksztalceniem podstawo
wym. Pracownikéw fizycznych w badanej grupie doyt8°A», pracownikéw umy-
stowych 41°/o (pozostali to studencidi uczniowie). Co trzecia osoba (34°/0) zara-
biata miesicznie nie wgcej niz 4 500 zi, taka sama ez powyzej tej kwoty,
a pozostali nie pracowali zawodowo. Niemal potoyEB°/0) to cztonkowie organi-
zacji spotecznych lub politycznych, przy tym dwutarie czs$ciej cztonkami orga-
nizacji s mezczyzni niz kobiety.



tyfikowania przesdnasci sktadata si z kilkunastu pozycji. Zadaniem
kazdej osoby badanej byto pozytywne lub negatywne sistkowanie
sic do siedemnastu zdych opinii. Ich dostowne brzmienie wraz z pro-
centowym rozktadem odpowiedzi aprodmyjch i dezaprobagych oraz
wartascia mocy rozdzielczej poszczegblnych opinii peghs/ch przed-
stawia zaiczona tabela.

Siedemnécie opinii wskanikowych przesdnasci potraktowano jak
skak Likerta, w ktorej wyszej punktacji odpowiada silniejsze gagnie
badanej cecHy. Rozkiad empiryczny punktacji skalowej ujawnite
najwyzszym (maksymalnym) uzyskanym wynikiem byto 5,0 plktzy
osoby), a najiszym 1,7 pkt- (jedna osoba). Zastosowana do calegou
wynikéw, wstpna skala stenowa pozwolita wyrd¢ trzy kategorie
respondentéw: przegnych, umiarkowanie przgdnych i nieprzeginych.
Wedtug tych kategorii obliczono moc rozdzielcposzczegolinych opinii
wskaznikowych. Okazato gi ze warté¢ mocy rozdzielczej trzech opinii
(7, 91 17 w powyszej tabeli) jest wyranie nizsza od pozostatych. W kon-
strukcji wiaciwej skali pomiarowej postanowiono je pomiin Po prze-
prowadzeniu tego zabiegu, ostateczna, wgnie spéjna skala prze-
sadnaici sktada si z czternastu opirfit. Dla owych czternastu opinii
powtdrnie obliczoncsrednia punktacg uzyskam przez kadego respon-
denta, wyliczono skalstenow i okreslono miejsce kadej badanej osoby
na tej skali. W wyniku zastosowanej procedury okazk, ze uzyska-
nie 1,4 — 2,8 pkt. (steny 1 — 4) jest oznakz dana osoba jest nie-
przegdna. Wynik 2,9 — 4,0 pkt. (steny 5 — 6) wskazuge badan 0so-
b¢ cechuje umiarkowana przgmaos¢. Wreszcie 4,1 — 5,0 pkt. (steny
7 — 10) oznacza wyfaa przeadnas¢. Liczebndci i odsetki trzech wy-
réznionych grup s nastpujace: 1) oséb przadnych — 29 (33,3 og6tu),
2) os6b umiarkowanie przgiych — 35 (40,2 og6tu), oséb niepraes
nych — 23 (26,5 ogétu). Tak wa, co trzecia osoba jest przdea, co
czwarta nieprzesina, a 3/5 ogoétu cechuje umiarkowana prdessc.

3 Za odpowied catkowicie aprobufa dane stwierdzenie respondent otrzy-
mywat 5 pkt., za odpowiedczgsciowo aprobujca — 4 pkt., za odpowiedniezde-
cydowarn, (,trudno powiedzié") — 3 pkt., za odpowiedczg$ciowo dezaprobujca
— 2 pkt., a za odpowiedcalkowicie dezaprobuafga — 1 pkt. Dziedc uzyskan
w ten sposoéb liczbpunktow przez liczip opinii wskaznikowych (17), kada osoba
badana mogta teoretycznie zrdlesk na skali rozaigajpcej sé od 1 pkt. do
5 pkt.

% Gdyby ska} przesdnaici zmniejsz¢g o kolejne trzy opinie wskaikowe,
ktérych moc rozdzielcza jest najsza (opinie 2, 10, 13) i wynosi 2,0, waas
ani srednia liczba punktéw skali, ani odchygenstandardowe nie zmienityby
sie w sposéb istotny. Dla czternastu odpiniskanikowych srednia réwna si
2,307, odchylenie standardowe réwne jest 0,26%; jellienastu opinii odpowiednie
wartasci sredniej i odchylenia standardowego wynosityby94,3i 0,239. Natomiast
dla siedemnastu opinii wskakowych $rednia punktacja wynosita 2,153, a od
chylenie standardowe 0,423.



Stosunek do dane opinii

Wartas¢
Tresé catko- czedcio- [czscio- catko- brak mocy
wita de- rozdzie-
opinii wita |wa apro- (wa deza- | zapro- | zdania czej
aprobata| bata probata | bata
1. § takie przedmioty,
ktorych posiadanie przync
pecha 26 17 9 35 13 2,5
2. Nalezry bra¢ pod uwaa
to, co méwi horoskc 4 14 25 49 8 2,C
3. Sny cesto sé sprawdzaj 10 21 21 33 15 2,1
4. Niektorzy ludzie rodgsie
pechowcami 16 17 22 32 13 2,6
5. Gdy czarny kot pr-
biegnie drog zapowiada to
C0o$ niemitego 5 14 10 62 9 2,4
6. Istnie takie miesice,
w ktérych nic powinno i
zawier& zwiazku maken-
skiego 8 7 12 55 18 2,1
7. Osoby o tym samym imie-
niu map wspolne cechy cha-
raktert 5 15 13 53 14 1,2
8. Nalezy pozbywa sie
przedmiotow przynoszych
pecha 14 17 12 40 17 2,2
9. Stusznie czynici, ktérzy
po zapoznaniu siz przep-
wiednia, postpuja w mysl
zawartych w niej wskazéwek 0 14 18 55 13 1,6
10. Uktad gwiazd w mo-
mencie urodzenia wyznaczg
przyszie losy cztowieka 3 9 9 44 35 2,0
11. Istniej sprawy, ktére
mozna zapeszy 20 25 20 25 10 2,2
12. Map racg ci, ktorzy
uwazaja, ze mazna cztowie-
kowi wywrdzy¢ przyszicgé 10 14 25 38 13 2,0
13. Wane sprawy latwiej
jest zatatwé w dniu dla si-
bie pomyinym 18 18 16 28 20 2,3
14. Istniej przedmioty
przynoszace pech 14 14 14 38 2C 2,4
15. Istniey liczby szczsliw-
sze od innyc 14 14 1€ 4C 1€ 2,7
16. Przed wanym spotka-
niem nie naby wraca do
domu po zapomniarrzecz 13 17 14 46 10 2,8
17. Istniej takie zjawiska,
ktérych nauka nigdy nie
wyjasni 38 22 9 20 U 1,4




Zanim omoéwione zostan uwarunkowania tak zidentyfikowanej prze-
sadnoici, warto zatrzyma si¢ nad poszczegollnymi opiniami przgsy-
mi- Sktadaj sig one bowiem na t&€ globalnych przekonaprzegdnych.

Z aprobaj (catkowity badz czgsciowa) niemal potowy wszystkich ba-
danych spotyka siopinia, ze istniep sprawy, ktore msna zapeszy
(45%) orazze s takie przedmioty, ktérych posiadanie przynosi pe-
cha (43°/0).

Mniej wigcej co trzecia osoba sktonna jest wiefzye wazne spra-
wy tatwiej jest zatatwé w dniu dla siebie pomynym (36%), ze nie-
ktorzy ludzie rodz sig pechowcami (33%)ze sny czsto st sprawdzaj
(31%), ze naley pozbyw& si¢ przedmiotow przynoszych pecha (31%
i ze przed wanym spotkaniem nie natg wraca po zapomnias rzecz
(30%).

W przyblizeniu co czwarta osoba mniemae istniep liczby szczsli-
wsze od innych (28%), przedmioty przynase pecha (26%) oraz waz-
ne sprawy tatwiej jest zatatwiw dniu dla siebie pomynym (24%).

Co piaty respondent glzi, ze osoby o tym samym imieniu nya]
wspdlne cechy charakteru (20%)e czarny kot, ktory pjrzebiegj| nam
droge, zapowiada co niemitego (19%) oraze naley bra¢ pod uwag
to, co mowi horoskop (18%). Co dziema osoba sktonna jest aprobawa
opinie, ze uklad gwiazd w momencie urodzenia wyznacza piey$sasy
cztowieka (12%).

Uogdlniapac, ludzie najczsciej wierz w tzw. pecha i w toze mazna
jakas sprawg zapeszy. Stosunkowo cgsto s tez przekonani,ze ist-
nieja dni pomylne oraz niepomgine i ze niektorzy z naturyasspechow-
cami. Jest to, wypadaadzi¢, raczej tagodna forma przgiaosici; jest to
typowy dla cztowieka wspotczesnego irracjonalizmiadrwodziennego.
Pech to cé blizej nieokrdlonego, cé co jest niesprzyjacym zbiegiem
okoliczncci, ktérych nie sposob byto przewidZie ktorym nie mana
byto zapobiec. ,Nie wiedzie mi gi bo przéladuje mnie pech"”, ,miatem
pechowy, niefortunny dziei dlatego nic nie zatatwitem", ,pech tak
chcial", ,sprawy utayly si¢ pechowo" — oto agto styszane usprawie-
dliwienia. Ktos, kto wtasne niepowodzenia skionny jest cedéwa
karb pechowego zbiegu okoliczsm, odwotuje s¢ w istocie do czynni-
kéw irracjonalnych, ché zapewne nie zdaje sobie z tego jasno sprawy.

Przekonania przadne — pesymizniyciowy —
rygoryzm prawny/

Poza okréleniem zasjgu przekona przeadnych i ich podstawowej,
aczkolwiek stereotypowo efej tresci, w przeprowadzonym songda
chodzito o ustalenie, czy przghacs¢ zwigzana jest z postawpesymizmu
zyciowego oraz z rygoryzmem prawnym-



Jak wynika z wczaiejszych bad@ silny pesymizmzyciowy taczy
Sig pozytywnie z wyranym poczuciem alienacja, z intensywnym prag-
matyzmem instrumentalnym (tzw. makiawelizmem) *z isilnym kon-
serwatyzmem spotecznym. Ponadto, pesgmiyciowi sktonni g prze-
ceni& ilosciowy wzrost zjawisk negatywnych wyciu spotecznym i za-
razem zmniejszanieestzestaici zjawisk pozytywnych®.

Dokonupc operacjonalizacji pegia pesymizmuzyciowego zastoso-
wano analogicznprocedug jak w badaniu J. Kwémiewskiego i A. Koj-
dera nad postawami miesakaw Warszawy wobec zjawisk i zachawa
dewiacyjnych. Przgta definicja castkowa okrélata pesymist zycio-
wego jako czlowieka, ktory ,uwa, iz w zyciu wiecej jest powodoéw do
smutku nk do raddci; ze nie warto planowaprzyszigci poniewa nikt
nie wie, co go czekaze mowienie prawdy nigdy sinie optacaze prze-
cigtny cztowiek nie ma wptywu na losy swego kraje trudno znale
prawdziwych przyjaciot ize na okolicznéci, ktore ksztaltyy zycie
czlowieka, nie ma on wptywu®. Skala stenowa, zastosowana do roz-
ktadu odpowiedzi na pytania identyfilgog pesymiznryciowy, ujawnita,
ze 31% badanych to zdecydowani pesyin{na 5-punktowej skali uzy-
skali oni 3,5 — 4,8 pkt.), 39% toyciowi realici (uzyskali oni 2,8 — 3,4
pkt.,) a 30% tayciowi optymsci (1,0 — 2,7 pkt.).

Jak byto do przewidzenia, pesymizityciowy taczy st w sposob sta-
tystycznie istotny z przedncicia. Wsroéd wszystkich pesymistow 77%
stanowa osoby przesdne, a 23% osoby nieprzgime. Odwrota pro-
porcje obserwuje & w grupie ludzi optymistycznie nastawionych do
zycia. | tak, spérod wszystkich optymistow 22% to osoby praese,

a 78% nieprzesine (a?=6,931;df=I; p<0,01)- Hipotetyczne wyjaie-
nie powyszej zalenosci wydaje s¢ dos¢ oczywiste. Mianowicie, zarbwno
przeadnas¢, jak i pesymiznzyciowy (a take — jak dalej & okaze —
rygoryzm prawny) s korelatami niszego statusu spotecznego. Stata
deprywacja podstawowych potrzeb, wyndag m. in. z zajmowania
niskiej pozycji spotecznej, przyczyniagcSilo rozwoju 0sobowizi neuro-
tycznej. Neurotycy gszczegodlnie predysponowani, by wieray Spraw-
cza moc whkasnych mdli, pragnier i oczekiwa. Potwierdzaj to liczne
badania wspoétczesnej psychoanalizy. ,Neurotyk —z@iKaren Horney
— posiada niezliczone sposoby nieuznawania dowad@gszowych, kto-
rych niezyczy sobie dostrzegaZapomina o nich; twierdzige sk nie
licza, nie maj znaczenia; powiada: to byt przypadek, to byto vikern

% Zob.: M. Jarymowicz: Makiawelizm — osobowd¢ ludzi nastawionych na
manipulowanie innymiW: Osobow@¢é a spoteczne zachowanie: dudzi. Pod red. J.
Reykowskiego. Warszawa 1980. K&ia i Wiedza, s. 285—315.

28 Zob.: J. Kwaniewski, A. Kojder: Postawy mieszkaéw Warszawy wobec
zjauisk i zachowé&dewiacyjnych.,Studia Socjologiczne" 1979 nr 1, s. 171—173.

" Ibidem,s. 171.



szczegolnych okoliczrdoi; to skutek czyjdj prowokacji; bytem bezsilny
wobec gtosu mojej «natury». Jak nieuczciwyegeiwy usituje za wszelk
cere prowadzé podwdjry buchalterg. [...] neurotyk bdka st po ma-
nowcach swiata nierzeczywistego, niegkrowanegozadnymi prawami,
$wiata nieograniczonych natwosci" %%, Zapewne te neurotycy, cgsciej
niz inne typy osobowkriowe, skionni § przypisyw& magiczm moc
réznym srodkom ochronnym, jak maskotki, talizmany, amulepy-
myslne liczby i szczsliwe kolory-

Konkurencyjra hipotez, wyjasniajaca stwierdzom wyzej zalenosd,
moze by supozycjaze ustawiczne nageia i stresy psychiczne wia
sig z permanentn niepewndcia decyzyj. W sytuacjach ryzyka decy-
zyjnego, a zwtaszcza wtedy, gdy ewentualngyptdecyzyjne mog za-
graza¢ pozycji spotecznej (i tak juniskiej), zywione przekonania irra-
cjonalne dziataj psychoterapeutyeznie, przyczyniaje do zachowania
— jak mazna domniemywa— rownowagi psychicznej.

Drugi problem badawczy dotyczyt — przypomnijmy —izzku mi-
dzy postaw rygoryzmu prawnego a przghacscia. Rygoryzm prawny
byt identyfikowany za pomacpicciu pytar wskanikowych, ktére w nie-
co innej wersji zastosowano w badaniu pdglv spoteczéstwa polskie-
go na moraln& i prawo w 1966 r. Pytania te definiowaly rygoryst
prawnego jako zwolennika surowego karania pepestv oraz rzecznika
kary $mierci i kary chlost§’. Zastosowana — jak poprzednio — pro-
cedura normalizacyjna (skala stenowa) ujawniawsroéd 87 badanych
0s6b 38°/o stanowirygorysci (na 5*punktowej skali uzyskali oni 5,0m—
— 3,4 pkt.), 28% ludzie tolerancyjni (2,7 —- 1,2tpka 34% — ambi-
waletni (3,7a— 2,8 pkt.). W grupie rygorystow prawnych 78%) staiy
osoby przesdne, a 22% nieprzedne, natomiast wod ludzi toleran-
cyjnych 26% cechuje przegnos¢, a pozostali (74%)anieprzesdni
(cc®=6,799; df=l; p <0,01).

Poniewa zaréwno pesymizniyciowy, jak i rygoryzm prawny pozy-
tywnie korelup z przekonaniami przednymi, wypada zapyta czy
dwie pierwsze z wymienionych cecl z2 soh dodatnio powizane. Oka-
Zuje sk, ze nie. Postawayciowego pesymizmu niadzy st bezpdrednio
Z postaw rygoryzmu prawnego, clioobie zaleéa od wyksztatcenia. Im
wyzsze wyksztatcenie, tym stabszy rygoryzm i tym sjsgy optymizm
zyciowy. W zwhzku z tym wypada przypuszezaze przekonania prze-
sadne g pozytywnie zalene od wyksztatcenia. Tak Agest w istocie.
Wsréd osob posiadagych wyksztatcenie podstawowe 70% starouso-

® K. Horney: Nerwica a rozwdj czlowieka: trudna drogdo samorealizacji.
Warszawa 1978. PIW, s. 47 i 52.

® A. Podgérecki, J. Kurczewski, J. Kévaewski, M. tas: Poglgdy spoteczé
stwa polskiego na moraldé i prawo.Warszawa 1971. Kstka i Wiedza, s. 141—
—145.



by przesdne, a 30°/o osoby niepradse. W kategorii respondentéw z wy-*
ksztatceniemérednim odsetek przednych wynosi 53, a nieprzggnych
47, natomiast wod ludzi z wyksztatceniem wgzym (uk@czonym lub
nieukaiczonym) odpowiednie odsetki wynas24 i 76 (¥=7,623; dj=2;
p<0,05). Tak w¢c, jak w wielu innych badaniach socjologicznych,
cechy spoteczno-obiektywq ktéra w zasadniczy sposéb modyfikuje po-
stawy, pogldy i przekonania, jest poziom wyksztatcenia.

W Swietle tego generalnego ustalenia stwierdzone daslaaleénosci
migdzy zawodem pracownika fizycznego a psgesscia i rygoryzmem
nalezy interpretowa jako zaleénosci pozorne, bowiem zdecydowana
wiekszas¢ pracownikow fizycznych posiada wyksztatcenie padstwe,

a wiekszag¢ badanych pracownikow umystowych legitymuje: siy-
ksztalceniem wiszym. Analogicznie, mtodszemu wiekowi odpowiada re-
latywnie wyzsze wyksztatcenie. Z tych Zewvzgledow zwhzek medzy
wiekiem, wykonywanym zawodem, przynaiescia organizacyja czy
pochodzeniem spotecznym a cechami spoteczno-sybieyani, bez u-
Wzglednienia jako zmiennej kontrolnej wyksztatcenia,eaglinterpreto-
wat jako zwizek najprawdopodobniej pozorny-

Czy ludzie, ktérzy okazali siprzeadni, w zastosowanym deie sktonni
sa otwarcie przyznawa sic do swojej przesincsci? Raczej tak.
Woprawdzie na bezpcednie pytanie ,,Czy jesteosola przeadmna?" twier-
dzacej odpowiedzi (z zastrzeniami i bez zastrzen) udzielito tylko 18%
badanych oséb, to jest przy tym rzeanamienn, ze wszystkie te
osoby znalazty si w grupie, ktéra wedtug danych testowych tworzy
zbiorowa¢ respondentéw wytaie przegdnych. Mana wic domnie-
mywas, ze wérdéd ludzi obiektywnie przegnych dé¢ znaczna ¢ jest
swiadoma wilasnej przednasci i ma odwag przyznawa sig do tego.
Analogiczra prawidtowa¢ stwierdzita J. Bednarska w badaniu postaw
miodziezy studenckiej wobec przadow®™. Autorka ustalita m.in.ze
.M Wyzszy poziom przegnosci stwierdzony przy pomocy reakcji na
opinie zawarte w kwestionariuszu, tymefaiej badani okréaja siebie
jako przegdnych®. W badaniu tym zastosowanych zostalo 25 ipyta
wskaznikowych przesdnasci, odmiennych i w referowanym sonda.
Zadziwiapce jest wgc to, ze odsetki 0sob przednych i nieprzeginyeh
w sondau J. Bednarskiej i naszyny siiemal identyczne. | tak, dsdd
badanych studentow SGGW—AR 32,5% to osoby pdres 39,4%
umiarkowanie przesgine, a 22,1% nieprzgdne. Przypomnijmyze w na-
szym badaniu odpowiednie odsetki wynpg&olejno: 33,3, 40,2, i 26,5.
Inne porownywalne wynikistakze zbiene.

ISonda ten zostat przeprowadzony wzgaierniku 1979 r. wod 122 stu
dentéw ebojga pitci IV r. SGGW—AR. Zofa. J. BednasRostawy mtodziy wobec

przegdoéw. Niepublikowana praca magisterska IPSIiR UW.r8¥awa 1980.
2 |bidem, s.72.



Konkluzje

Przegadnaos¢, jako jedna ze sfer irracjonalim dnia codziennego,
rzadko bywata przedmiotem empirycznych studiow @ogicznych- Jak
dotychczas, nie zastanawian@ sowniez nad tym, czy przekonania
przeadne § w opinii publicznej traktowane jako specyficznarna
dewiacji spotecznej. Jest tak zapewne dlategowspoiczesny irracjo-
nalizm, chocia nie jest zjawiskiem marginesowym, nie jest poczyty
wany za istotny problem spoteczny, wymaggj zorganizowanych od-
dziatywan zapobiegawczych. Inaczej przedstawia sprawa z ing sfel
irracjonalndci — uprzedzeniami etnicznymi i rasowymi. W tym pak
sie istnieg liczne studia teoretyczne i empiryczne, zwlaszaaeeryka-
skie, zapocgtkowane styna praa Gunnara Myrdala, Richarda Sternera
I Arnolda M. Rose'a z 1944 An American DilemmaWw latach péc-
dziesihtych tacy przede wszystkim badacze jak Theodor WorAo,
Leo Srole, Alan H. Roberts, Milton Rokeach i EdwadDill *? starali
sig ustalt zwiazki zachodzce megdzy anomi, autorytaryzmem a uprze-
dzeniami etnicznymi (gtéwnie w stosunku do Murzynioifiydéw). Mimo
ze uzyskane przez nich wyniki nie byly catkowicieodge, to jednak
stworzyli oni podstawy teoretyczne dla w§ijéenia zjawiska etnocen-
tryzmu i jego psychospotecznych uwarunkéwa

Skrajny etnocentryzm, uprzedzenia rasowe oraz wgstdyskrymi-
nacyjne wobec mniejsza narodowych g na tyle doniostymi spotecznie
sferami ludzkiej irracjonaln@i, ze od dawna traktuje sije jako ne-
gatywne zjawiska dewiacyji@ Inaczej jest, jak ju podkrelatem,

z przeadndscia. Nie jest ona istotn zmienra w badaniu mobilngci,
stosunkow wewsgtrzgrupowych i mgdzygrupowych, dystansow spotecz-
nych, stereotypow czy wzorow osobowych. Skutki epphe przesad-
nosci sa mato widoczne i zarazem trudno wymierne. Ponagtage-
konania przegine maj nierzadko eufunkcjonalny charakter nie tylko
dlatego, ze zapewniaj ludziom naraonym na frustracje poczucie bez-
pieczéstwa, lecz take dlatego, i pozwalaj widzie¢ $wiat doskonal-
szym ni jest. Bez uwzgidniania sit irracjonalnych musi zavie —
jak pisze Jan Szczefiski — kazda organizacja spoteczna, polityczna

% Zob. T. W. Adorno, E. Frenkel Brunswik, D. J. Lesan, R. Nevitt Sanford:
The Authoritarian Personality: Studies in Prejudid¢éew York 1950. Harper and
Row; L. Srole:Social Integration and Certain Corollaries: An Expatory Study.
~American Sociological Review" Vol. 21. 1956, s.946716; A. H. Roberts, M. Ro
keach:Anomie, Authoritarianism, and Prejudice: A Replicat ,American Journal
of Sociology" Vol. 61. 1956, s. 355—358. McDill: Anomie, Authoritarianism,
Prejudice, and Socio-Economic Status: An Attemplasijication.,Social Forces"
Vol. 39. 1961, s. 39—45.

8 Zob.: M. B. Clinard:Sociology of Deviant BehavioNew York 1974. Holt,
Rinehart and Winston, s. 149—153.



i gospodarczd. Nie ulega rownig watpliwosci, ze niektére przegly do
tyczace zwierat, roslin, obrzedow i obyczajow spotecznych pozwolity
im przetrwa do czasow wspotczesnych. >

Przeadnas¢ doby obecnej nie jest wiarzabobonn. Ludzie wspot-
cze&ni — poza nielicznymi wyjtkami — nie wiera w duchy, lubczyki
czary, czarty i moce czarnokskie. Ich przegdnacs¢ ulegta demistyfi-
kacji i depersonalizacji. Niemniej jednakagle jestzywa, ch@ w in-
nych niz niegdy wymiarach. Zapewne trafne jest sposterse, ze
~Wiele przeaddéw petni i dz§ role stuzebra wobec polityki spoteczno--
gospodarczej i mdzynarodowej. Poszczegoélngradki wiladzy rozpo-
wszechniaj, tolerup (nie dementwj), a by moze nawet produkuyj
przeady w celu wytworzenia oké&onych nastawi@ wobec pewnych
kategorii débr, zjawisk czy osob. [...]slewymaga st wyrzeczé ma-
terialnych od spotecastwa, to maéna rozpowszechntapoghd, ze dobre
warunki materialne «pisgp ludzi moralnie i fizycznie- Trudroi z za-
opatrzeniem rynku w pewne towary ttumaczone bywiah rzekona
szkodliwacia [...]. Jereli dazy sie do szerokiego zatrudnienia kobiet, to
rozpowszechnia siprzead, ze zadna praca kobietom nie szkodzi [...}*.

Etiologii wspotczesnych irracjonalizméw naje doszukiwé sk, jak
niektérzy adza, w praktykach magicznych. Wedle bowiem deyia
magicznego pomdzy wszystkim co istnieje zachodzi zgek tajemnego
powinowactwa. W przaesgnaici, tak jak w magii, zakorzenione jest
prz&wiadczenie,ze m@na cé zmient w otoczeniu materialnym czto-
wieka i w nim samym bezzycia srodkdw mechanicznych, technicznych
czy technologicznych® Zadna jednak akceptowana wspéirie teoria
naukowa nie ttumaczy w petni genezy agiosci przekona przeadnych.
Mylne wyobraenia na temat zwzku przyczynowego mdzy zjawiska-
mi rodzajowo r@nymi wynikaj m.in. z selektywnego zapaghywania
i zapominania niektorych faktow, generalizowaniarzéh z natury od-
miennych oraz z kHdéw postrzegania i bliéw pameci- Zdaniem nie-
ktérych badaczy, jak np. B. F. Skinnera, wierzemacjonalne, a wic
I przeady, s1 wynikiem uczenia si poprzez warunkowanie instrumen-
talne. Uczenie to jest jednak wadliwe, bo azek megdzy reakcy a bod-
cem p wzmachiggcym ma przypadkowy, a nie skutkowo-przyczynowy
charaktet’. Inni wskazuj na pospolité¢ dwoéch rodzajow kdéw ro-
zumowania natury statystycznej. ,Pierwszy z nicllydmy tzw. testu
aposteriori,czyli dokonywania statystycznej oceny jakiégalarzenia

M Szczepaski: Sjera irracjonalngci..., s. 126.

% BednarskaPostawy miodzig...,s. 31.

M Zob. M. Czerwhski: Magia, mit i fikcja.Warszawa 1975. Wiedza Powszechna,
s. 162—163.

87 B. F. Skiiner: Are Theories of Learning Necessary?sychological Review"
Vol. 57. 1950, s. 193—216.



wtedy, gdy ono j# zaistniatlo. Chodzi o tgze nie mana przeanalizowa
prawdopodobigstwa pojedynczego wydarzenia, ktore juiato miejsce.
[...]. Drugim, czsto popetnianym hblem statystycznym jest wyganie
wnioskéw z niewielkiej liczby danycf® Jeszczemm,a do nich wypada
zaliczy¢ V- Pareto i J. Szczepanskiego, sktormningazac irracjonalngé

z istnieniem w psychice ludzkiej szczegblinych dyspf emocjonalnych,
wyrazajacych s¢ w sktonndciach ulegania iluzjom, urojeniom i we-
whnetrznym objawieniom. B nawet tak jest, to hiymoze nie mylit sg¢
tez Max Weber sdzac, ze podstawowym faktem ewolucji spotecznej jest
ciagty wzrost nawyku racjonalnego signia, nawyku abstrahowania ed
tego co konkretne i osobisté Czyz jednak rozum nie czyni éwiecie
tyle ztego, ile dobrego sprawia irracjonalizm?

(w: ,Studia Socjologiczne” 1982, nr 1-2, s. 55-70)
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