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O POZYTKACH NAUCZANIA SOCJOLOGII PRAWA

Historia stow mae by interesujca podr@a w czasie. W XV stuleciwggyk polski
liczyt okoto 15 tys. stow, dwa wieki gaiej -juz 40 tys. stow, w XVIII stuleciu - 60 tys.,
a w XX stuleciu - ponad 125 tys. stowezyk, ktorym s¢ postugujemy, jest wt coraz
bogatszy. Jednz konsekwencji tego zjawiska jest te@ o przeszkrci, na przykiad o
dawniejszym prawie, jego instytucjach, zawodachwprezych i tym podobnych
kwestiach, pisze si mowi, uzywajac wspoétczesnego stownictwa, ktére w znacznejaiz
byto nieznane naszym poprzednikom. Jakie z tegdymgia wnioski epistemologiczne,
to odebny temat, nad ktorym nie megie tutaj zatrzymywa.

Z nowymi stowami, terminami, nazwami, wyemiami czy pajciami faczy st nowy
sposob postrzeganiviata, nowe maiwosci wyjasniania znanych od dawna zjawisk,
nowe formy dyskursu, nowa retoryka itd.

Nasi dziadowie nie znali takich stéw, jak faks, @dd komputer, notebook, MP3,
globalizacja, postmodernizm, postkomunizm, totatian, nie mogli w¢c na te tematy
rozmawi& i snut refleksji. My z kolei nie znamy stownictwa naszygtzodkow, nie
pamktamy juz, kogo nazywali nieciem (kuzynem), kogo sre¢bynows), kto to byta
zelwa (siostra rya) itp.

Wypada réwnig wspomni€, ze wielu stow i wyraen uzywamy w innym znaczeniu
niz ich dawniejsi @ytkownicy. ,Kobieta" nie jest ji dla nas ladacznic ,uskp” nie jest
ustroniem, a ,rokosz" nie jest nasaeic.

Przywyklismy tez do nazwy ,socjologia” i nie zdajemy sobie sprawyje
osobliwej etymologii i tegoze przed stu laty razita uszy nie tylko puryst@aykowych.
Jej tachsko-greckie pochodzenie, przypisywane Augustowi @wowi, byto diugi czas
uznawane za naganny mezaliagzykowy.

Charakterystyczne jest wszelako przede wszystkjmetgpowstanie socjologia¢zy
Si¢ z narodzinami i ekspamsjdei postpu, z coraz powszechniejszym przekonaniem -
wyrazanym jw w XVIII stuleciu ze cziowiek jest w stanie racjonalnie ksztattéwa

wlasne dzieje zycie spotecznej wspolnoty.



Tacy myliciele, jak Giambattista Vico, David Hume, Woltdvlonteskiusz i Jan
Jakub Rousseau, poszukiwali prawdzcych przebiegiem ludzkich dziejéw. Nieco
pézniej, u schytku XVIII stulecia, coraz gtoiej i powszechniej deklarowano réwio
ludzi i naroddw, z coraz wkszym zafascynowaniem obserwowano niezwykie odaryci
nauk przyrodniczych i z coraz szerszym rezonangmotylsaty sé osikgnigcia na polu
sztuk peknych, czego potwierdzeniem byta r@sa stawa dziet Newtona, Mozarta,
Beethovena, Stendhala czy Goethego.

W tej atmosferze przetomu, poznawczego optymiznasilagcych se tendenciji
reformatorskich, wzmacnianych dokomuyj sie rewoluchp przemystow, zaczta sk
ksztaltowd w paryskich salonach pagku XIX stulecia idea stworzenia nowej nauki,
ktora stataby sipodstava przebudowy porrdku spotecznego.

Zjawiska spoteczne - jak twierdzili pierwsi socjgimvie - naley obserwowa,
opisywa i analizow& z taly sany starannécia, jak zjawiska przyrodnicze. Socjologia,
jako nauka pozytywna, powinna postugivge eksperymentami, poréwnywaniem danych
I analizami historycznymi. Migjsocjologii jako nowej nauki o padku spotecznym i
zmianach, ktorym on podlega, jest pobudzanie e¢pastspotecznego zaréwno
materialnego, intelektualnego, jak i moralnego.

Proces profesjonalizacji socjologii jako ednej nauki trwat ponad @idziesat lat:
to jest od wymg$lenia nazwy (przyjmuje §j ze nasipito to w 1838 roku) do ukazanigsi
pierwszych ksizek socjologicznych Herberta Spencerae Study of Sociolod$872) i
Principles of Sociologypierwszy tom 1876), oraz Ludwika Gumplowid3aundrissder
Soziologig(1885), utworzenia pierwszych wydziatow socjolg@iniversity of Chicago -
1892), publikacji pierwszych czasopism socjologydmn (,American Journal of
Sociology" - 1893) i powotania pierwszych towarmyshaukowych (Sociological
Society of London - 1903).

Jako nauka postulowana i w sporejescz juz skrystalizowana socjologia jest
dzieckiem XIX stulecia. Natomiast jako nauka ddpzainstytucjonalizowana, obecna w
uniwersytetach i szkotach wkgzych, w towarzystwach naukowych i na kongresach
mi¢dzynarodowych socjologia jest nauKX stulecia.

Powotaniem wspoéiczesnej socjologii jest wszechsteompoznawaniezycia
spotecznego, jego organizacji, zjawisk w nim zadaogich, mechanizmow
powstawania i rozpadu grup spotecznych, tworzenia przeksztatcania wzoréw
zachowa, systemow normatywnych oraz wielu innych aspektowrzejawow

stosunkéw mgdzyludzkich i relacji zachodzych mkdzy rozmaitymi



zbiorowdciami.

A socjologia prawa? Aby mogta powstekonieczne byto zblenie wiekowej
profesji prawniczej i pozostggej w rozkwicie panigskich lat socjologii. W tym
zblizeniu, ktore zaowocowato socjolagprawa, aktywniejszrole odgrywat starszy
partner nowo tworgego s¢ zwiazku.

W pocatkowym stadium swego rozwoju socjologia okazywalaojotny, a
niekiedy nawet niealiny stosunek do zagadmieprawnych. Tak na przykiad
August Comte byt przekonanye prawo jest emanacjmetafizycznego stadium
rozwoju spoteczistwa. Po osignieciu stadium pozytywnego (naukowego) prawo
nie bedzie potrzebne i po prostu zaniknie. Ten sam smubsyprzepowiadat
prawu Karol Marks, a piniej anarchici z Kropotkinem na czele. Nieufd@tych
i innych autoréw wobec prawa wynikata z przekonani# zakiéca ono
ewolucyjny rozwoj ludzkéci i w istocie nie jest niczym wcej niz -jak twierdzit
Herbert Spencer - ustabilizow@arforma zwyczaju lub - jak pisat jeden z
ojcOw amerykaskiej socjologii, Edward D. Ross - wyspecjalizowan
maszyner kontroli spotecznej.

Nauka prawa byla lepiej przygotowana do spotkaniasarjologa niz
socjologia z prawem. Zuw 1900 roku Georg Jellinek w swym znanym dziele
Allgemeine Staatslehneyroznit czes¢ socjologiczna, a Leon Duguit w 1901 roku
w ksiazce L 'Etat, le droit objectif et la loi positivevyjasniat zjawiska prawne
przez odwotanie si do durkheimowskiej idei solidargoi. Zainteresowania
spotecznymi czynnikami warunkagymi przes¢pczcas¢, prawem pierwotnym i tak
zwanym wolnym prawem jako sumstosunkOw spotecznych byly zapowieqlzi
nieuchronnego mari@a prawa i socjologii. Wkrotce #eon nasipit, a jego
zwiastunem byta niewielka kgika Eugena Ehrlicha z 1913 rokGrundlegung
einer Soziologie des Rech#utor, wyksztatcony na Uniwersytecie Wiadskim,
byt nie tylko dobrym znawg prawa rzymskiego i angielskiego, leczt i
nauczat w srodowisku, gdzie nowigytne prawo stykalo si z prawem
zwyczajowym etnicznie zedmicowanych ludéw Bukowiny. Ehrlich dowodzike
system prawny me istni€ bez przepiséw prawnych, ktore zresmigdy nie regulyj
caldsci poradku spotecznego. Ponadto, jak twierdzin§tavo staje si prawodaweg w
pdznym okresie swojego istnienia i nigdy nie jest teddratego prawa. Niezliczona
liczba ludzi -jak pisat pozostaje w niezliczonejsdi stosunkow prawnych, nie maj

do czynienia zglami ani instytucjami oficjalnego prawa.



Podobne tezy, w ramach teorii prawa hgiava, formutowat kilkangie lat wczeéniej
Leon Petraycki. Kiedy chronac sk przed dewastaga fala rewolucji bolszewickiej,
przybyt do Warszawy, obj w 1919 roku w tamtejszym uniwersytecie, na 6wnyes
Wydziale Prawa i Nauk Politycznych, katedsocjologii. Jak pisgz w Przedmowiedo
wznowionego wydanidPobudek pogpowania Petrayckiego, prawnikom trudno byto
zrozumié, dlaczego Petegcki postanowit adeptow prawa nauézmcjologii (Cé to jest
za osobliwa dziedzina wiedzy, do czegmaze sk prawnikowi przydd? - pytano
powszechnie). Co wtej, dlaczego postanowit abjkatede socjologii, skoro wczamiej
wykazat s¢ swietha znajomdcia prawa rzymskiego, prawa cywilnego, filozofii prawa
encyklopedii prawa, a nadto napisat byt dwutoradworig prawa i paistwa?(Notabene
nawet po osiemdziegiiu latach od utworzenia katedry socjologii przetr&yckiego na
wickszaci wydziatow prawa nie tylko nie ma katedr socjalodecz lakze katedr
socjologii prawa.) A poza tym, ¢do za ekstrawagancja, by w tekstackwigconych
prawu rozprawi@ o wszechludzkim ideale m#oi i sprowadza dostoj, dziedzir
kodekséw, ustaw i ich interpretacji do prg& emocjonalnych! Jakby tego byto matozco
za arogancja przybysza z Petersburga, by uznanyyfekezom wiedzy prawniczej,
zwlaszcza niemieckiej proweniencji - Iheringowillid&owi czy Stamlerowi - wytyka
elementarne bly, pisma natomiast rodzimych jurystow zbywacatkowitym
milczeniem? Czyby zadne nie zastugiwaty na drapbodaj wzmiank?

Byt wiec Petraycki wraz z ideami, ktore gtosit, i ideatami, zaktmi sk opowiadat,
postaci wielce klopotliva. 1 to tym trudniejsz do zaakceptowaniage jego tworczed
trudno bylo ogargt (i ze wzgkdu na ilg¢ dziel, | rozlegié¢ podejmowanej
problematyki, i dlategae pisat w trzechgzykach), a pogpowanie trudno byto
zrozumi€ 'z uwagi na odspstwa od niezwykle drogich kdemu prawnikowi
konwenansow).

Niewatpliwie jednak to Ehrlich, Petzgicki i wielu pd&niejszych uczonych, z
Adamem Podgdéreckim na czele, przyczynito dd sp@ularyzowania socjologicznego

ujmowania prawa i w konsekwencji -instytucjonaligasocjologii prawa. W ujciu
socjologicznym prawo jest czyimwiecej niz zbiorem nakazéw i zakazow, chronionych
przymusem pastwowym. Takie wskie rozumienie prawa zastuguje na miano -jak pisat
Petraycki - [...] absolutnego idiotyzmu prawnegBrawo jest przed patwem i ponad
panstwem, a nie odwrotnie. Utrzymywanige prawo jest czyézewrgtrznym wobec
cztowieka oraz uznawaniege uprawnienia i oboweki sa narzucone ludziom przez

Natur, Rozum, Ducha Narodu, Retwo czy jaki inny byt, to tworzenie emocjonalnych



fantazmatdw, hipostafikcji i abstrakcji.

Prawo jako zjawisko realne nie jest anzkazem, ani nakazem, nie jest teyn%
fizycznym, jak przymus, ani wyrazem woli powszeghnenanej i chronionej przez
paistwo. Prawo, tak samo jak mora$dpistnieje w psychice ludzi jako swoiste pryeie
imperatywno-atrybutywne oraz w stosunkach interpeasnych regulowanych przez
Wiazaca moc zasadylo ut desNie kazde prawo, powiada socjolog prawa, jest prawem
pozytywnym czy prawem oficjalnym, a ga takim, za ktérym stoi autorytet wtadzy
stanowicej przepisy prawne (konstytgcjkodeksy, ustawy itp.). dejakies reguty g od-
czuwane i w stosunkach spotecznych uznawane zawiepanie jednej osoby oraz
uprawnione roszczenie drugiej, to mado czynienia ze zjawiskiem prawnym.

Tak rozumiane prawo jest dzielone na kilka katdgoW mysl rozraznien
wprowadzonych przez Pemgckiego, dwa podstawowe podziaty to podziat na mraw
intuicyjne i prawo pozytywne oraz na prawo oficglnprawo nieoficjalne. W przgciu
prawnointuicyjnym nie wygpuja wyobraenia faktéw normatywnych, czyli tegoe ktcs
— konkretny lub tylko wyobrzony - tak a tak postanowit, natomiast wprawie
pozytywnym takie wyobrgenia wystpuja. O ile prawo oficjalne ma poparcie ze strony
whadzy pastwowej, o tyle prawo nieoficjalne takiego popansia ma.

Dwustronné¢ norm prawnych jest ceglodr@niajaca je od norm moralnych, ktore maj
charakter jednostronny, wagznie imperatywny -nie przydzietgj nikomu zadnych
uprawnie, a jedynie naktadajpowinngci.

Pozytywizacja prawa, przeksztalcanie przekongrawnointuicyjnych w prawo
oficjalne oraz funkcje, jakie prawo pozytywne pedmyciu zbiorowym, to zagadnienia
dotyczice zjawisk spotecznych, a @i socjologiczne. Rinia sic one od zjawisk
fizycznych i psychicaych tym,ze s znacznie bardziej ztone, stanovdi bowiem suma
tacznego oddziatywania wielu czynnikdw psychicznydpotecznych, politycznych,
gospodarczych, a nawet obyczajowych i religijnych.

Jak dowodzi historia ludzkoi, prawo jest jedn z gtdwnych instytucjizycia
spotecznego, stanowi ono niezwykle doniosty przejadaptacyjnych zdolrgi
cztowieka. To przecie prawo organizuje i chroni dwie niezwykle im& dziedziny
interakcji medzyludzkiej: wspotdziatanie w celu zaspokajania rpeld oraz
porozumiewanie g8iw celu tagodzenia sporow i konfliktbw. A nadto woaksztattuje
stosunki wkadzy oraz ustanawia zasady podziatu.débr

Prawo jest rownie stymulatorem zmian spotecznych. Kiedy narassgrzeczngci

migdzy spotecznym poczuciem sprawiedlsgo (prawem intuicyjnym) a prawem



oficjalnym, to ostatnie wczaiej czy p@niej podlega przeksztatceniom, nierzadko wraz z
calym systemem polityczno-gospodarczym.

Zjawiska prawne w gfiu socjologicznym, chb wspoiczénie @ powiazane
genetycznie z petwem, to istnig) niezalenie od konkretnej organizacji politycznej,
spotecznej czy militarnej, postugopj sk przymusem i wydagej rozkazy. Aby w
naszym umile zrodzito st przekonanieze jestémy do czeg€ uprawnieni, z& inni
ludzie mag obowhzek nasze uprawnienie respektéywaie musi istnié zadna wiadza
oficjalna (np. pastwowa). Kada przecie rodzina, w ktérej panajnajbardziej egalitarne
stosunki, jest skomplikowanym uktadem upravinigpowinngci. Nawet z domowym
psem #4cza czionkow rodziny stosunki o charakterze prawnymajaMoni bowiem
poczucie,ze pies ma pewne ,prawa”, z ktorych jedre,8prawnione", i te naley
respektowd, a take ma takie roszczenia, ktore snieuprawnione” (np. sypianie na
kanapie), i te mma nie tylko ignorowd lecz take ogranicz& Poza tym nie tylko
zwierztom, lecz réwnig zmartym, bostwom, a nawet przedmiotom materialnym
przypisujemy pewne uprawnienia i czujemy siobec nich w jakii sposdb zobowgkani,
czemu niejednokrotnie dajemy wyraz swoim ppstvaniem.

Prymat prawa istnieje nie tylko nadhgawvem, lecz take nad moralnicia. Albowiem
w poréwnaniu z moralriigia przezycia prawne silniej oddziatywajna psychik i
zachowania cztowieka. Moralfo -jak dowodzit Petraycki - jest pasywna, ksztaltuje
przede wszystkim poczucie obazku, swiadoma¢, ze pewnym regutom natg sie
postuch. Prawo natomiast rozbudowuje w ludziactzpce wlasnych uprawnie kreuje
cztowieka-obywatela zdggego sobie sprawz wiasnej godnéci, cenacego swaji
wolnoé¢ i dazacego do tego, by wyegzekwotvéo, co mu si stusznie natkey. Prawo jest
przeto spotecznie cenniejszezmnoralngé¢, odgrywa waniejsz role w ksztattowaniu
postaw i zachowaludzi w skali masowe.

Przemiany prawa i calego jego spotecznego i kuego milieu sa bardzo
zréznicowane, wielokierunkowe i naznaczone sprzeczrigmiencjami. Wszelako paiiz
na rozwoj prawa z szeroko rozumianej perspektywstohycznej, mena dostrzecze
przyczynia s ono do wytwarzania i utrwalania stosunkow edayludzkich
nacechowanych w coraz giiszym stopniu tolerangj altruizmem i dobroai

Przecétni ludzie, podobnie jak wielu teoretykow i filozZnf prawa, tego zjawiska nie
dostrzegaj. Traktup oni prawo jako nakgzie sprawowania wiladzy i organizowania
paistwa, jako zbior norm sankcjonowanych przymuserispeowym. Przéwiadczenie to

stwarza wszelako podatny grunt dla wiary weswtadzy, a nie w moc prawagdncsci.



Sprzyja to s$lepemu postuszstwu w jednych sytuacjach oraz wybuchom
anarchistycznej rebelii w innych.

Niedorozwdj psychiki obywatelskiej, niedorozwdj gacia godnéci wiasnej i swobod
osobistych stanowi ogromne niebezpietste/o dla wspotczesnej cywilizacji. Te obawy w
catej rozcagtosci potwierdzit przebieg, nagtstwa rewolucji bolszewickiej i masowy ucisk,
jaki wprowadzili rosyjscy komugci, a niedtugo potem wioscy fas@y i niemieccy
nazkci. Wspoifczénie zagraeniem dla ludzkeci s miedzy innymi: terroryzm pastwowy
oraz imperialistyczne tendencje dominacji sadatem, a w¢c zjawiska entropii nihilizmu
prawnego.

W historii dawniejszej i nowaytnej zdarzaly s diugie okresy stagnacji, a nawet
wielkie katastrofy cywilizacyjne. Poszczegélne spaaistwa znajdowaty sii znajdup
obecnie na rinych poziomach kulturowego, technologicznego i prago rozwoju, a
kontakty medzy nimi niekiedy powoduaj negatywne skutki dla kdej ze stron. Masowa
migracja z krajow riej rozwinktych powoduje cgstokrad obnizenie poziomu kultury
spofeczéstwa wyzej rozwinktego, a nawet jego dezintegr@ajegres i upadek.

Jednake ujmowanie prawa - jak to prohujczyni socjologowie - w rozlegtej
perspektywie dziejowej przekonujee pomimo okresowych zahamofivavspottworzy
ono nowy rzeczywisté¢ cywilizacyjm i kulturowa. Tak na przyktad prawna ochrona
ludzkiego zycia, godnéci, wolncéci i wlasngci staje s¢ stopniowo coraz bardziej
egalitarna, powszechna i zdecydowana. W parze z pmzemianami id zmiany w
psychice przeetnego cztowieka i w interakcjach auzyludzkich. Coraz rzadziej
ludzie @ zdolni postugiwéa si¢ brutalmm przemoaq, krwawa pomst czy
bezwzgédnym odwetem. Dzisiaj ludzie dobrowolnie rebto, do czego w
przeszidci mogt ich sktoné tylko srogi przymus, obawa utragycia, maatku czy
ojczyzny. Dlatego w regulacjach prawnych zmniejsia rola sity, przymusu i
strachu. Prawo wycofujeek karaniamiercia. Grazbe surowych kar zagpuje od-
wotywanie s¢ do dobrze paitych korzyci wilasnych oraz do motywacji
altruistycznej nastawionej na potrzeby i dobro icimyudzi.

Przewijapca st na kartach prac socjologicznoprawnych idea gustpoprzez
prawo jest niemieckiej proweniencji. To wkie niemieccy klasycy filozofii byli
zarliwymi oredownikami idei posfpu. Wystarczy przypomnée Kanta, ktory
gtosit, ze postp jest obowizkiem ludzkdci, Leibniza, ktéry twierdzitze postp
jest [...]niezniszczalp silg napedowg dgzenia do coraz to nowych doskon&to

czy | legia, wedle ktérego pasgt jest syntez tego, co najlepsze wcierapcych st



zasadach lub ruchach. Bynoze pod wptywem takich i podobnych lektur zrodzita
si¢ na przetomie XIX i XX stulecia my, ze cata cywilizacja ludzka kroczy
ewolucyjnie drog postpu, a w swych najbardziej pozytywnych gggnicciach jest
krystalizacy haset braterstwa, roOwlo i wolnosci.

Wspoitczesna socjologia prawa nie wchodzi w drani nie zderza siz
ujmowaniem prawa przez filozefiprawa i teog prawa. J€i za miarodajnezrodio
tych dwéch dziedzin wiedzy o prawie uznamy dwie akdi Marka Zirk-
Sadowskiegb oraz Ryszarda Sarkowicza i Jerzego Stelmachaakége sk, ze
filozofia prawa zajmuje si prawem w uiciu ontologicznym, teoriopoznawczym,
fenomenologiczno-egzystencjalnym, dziejowohistonyea, hermeneutycznym,
argumentacyjno-dyskursywnym, postmodernistycznym jegzykowym, lecz nie
socjologicznym. Z kolei teoria prawa w wyktadzieakowskich autoréw zajmujecsi
problematyld jezykowa, interpretagg prawnica, ideologiami stosowania prawa,
modelami tworzenia prawa, teoriami ob@eywania prawa, aksjologlii etyka praw-
nicza. A wigc znowu miejsce dla socjologii prawa pozostaje bandzlegte i nawet w
drobnej czsci nie zaanektowane.

Okazuje s¢ bowiem, ze da¢ wiekowy postulat badania prawa w
ksiazkach (law-in-the books)cieszy s¢ w polskiej filozofii i teorii prawa
niestabraca popularnécia i mimo deklarowanego zerwania z prawniczym
pozytywizmem jest gidbwn metod poznawania prawa i opisywania jego cech
charakterystycznych. Za réwnednezrédio wiedzy o prawie uznajeggprzy tym - poza
tekstem konstytucji, kodekséw, ustaw i innych prgetnaktéw normatywnych — tak
to, co ma do powiedzenia o prawie filozofowie prawa, teocgtprawa, profesorowie
prawa i inni kompetentni autorzy. Obagilje rownie niepisana zasada, zgodnie z ktor
autor wspotczesny ma wdej istotnego do powiedzenia o prawie nczony dawniejszy.
Wyglada to, dla porébwnania, tak, jakby krytyk literagkizektadat twércz& Wazyka
nad dzieta Szekspira, bo ten pierwsgly400 lat péniej, znawca malarstwa bardziej cenit
ptétna Cybisa i Rembrandta, a muzykolog aksz estyny darzyt kompozycje
Szymanowskiego fi Mozarta itd., itd. Wedle takiej zasady w jednejuzzonych,
powotanych wczaniej ksazek o prawie znajdziemy odwotania do Stanistawa @gzep
Leszka Leszcaskiego, Marii Szyszkowskiej, Romana Tokarczykaieaznajdziemy ani
jednej wzmianki np. o Petrgckim. Czyby juz nic nie znaczyt ani w teorii, ani w
filozofii prawa? A mae bez reszty natg do socjologii prawa?

Kiedy przeghda st rézne zagraniczne ksiki, opracowania i podczniki



paswigcone socjologii prawa, w napujacy sposob rysuje sidekalog jej zainteresowa
Po pierwsze, prawo jako instrument zmiany spotgczaew tym kontekcie -
efektywna¢ prawa oraz czynniki, ktére gwickszap i ostabiag. Po drugie, rzeczywiste i
potencjalne strategie przeciwdziatania za pamdécodkéw prawnych rozmaitym
zjawiskom negatywnym, dewiacyjnym i patologiczny?o.trzecie, prawo jako mechanizm
integracji spotecznej, a wt kohezyjne funkcje prawa. Po czwarte, p@ania systemu
prawnego z systemem spotecznym orazazkviprawa z gospodaak Po pate, zwazki
prawa z wiadzg polityczra oraz polityczne uwarunkowaniadeceprawa, jego stosowania i
obowiazywania. Po széste, rola zawodow prawniczych wilstadji i przeksztatceniach
porzdku spotecznego. Po sibdme, spoteczna akceptéajgtymizacja prawa oraz jego
presti w réznych warstwach spotecznych. Po ésme, kultura prayepdsztattowanie
sig, przemiany oraz wplyw na ideologie prawne. Po wizie, sdowe i pozagdowe
rozstrzyganie sporow. Po dzigsi, tendencje rozwoju prawa i przysgtoinstytucji
prawnych.

Ten dekalog czy katalog zagadnigorawnych, widzianych z socjologicznej
perspektywy, stanowi przyktadowe wyliczenie kweskiiore interesu socjologow
prawa, lecz jest to, oczywdie, wyliczenie dalekie od zupetlfm. Ukazuje ono
jednak dd&¢ dobrze specyfik socjologicznego ujmowani prawa, czyli przez
pryzmat tego, jak prawo funkcjonuje w spotetgiwvie (w spotecznej
rzeczywistdci), jakie powoduje skutki dlaycia zbiorowego, jaki ma wpltyw na
interakcje m¢dzyludzkie i w jakim zakresie jest uwarunkowane g@rzozmaite
czynniki pozaprawne.

Opisupc i analizugpc funkcjonowanie polskiego prawa w okresie transiacii
ustrojowej, badania socjologicznoprawne ujawniaj rozmaite jego
dysfunkcjonalnéci. Do najbardziej dolegliwych i spotecznie szkedich
niesprawnéci naleza: 1) niestabilné prawa i ciagta jego nowelizacja; 2)
instrumentalne postugiwanie ¢siprawem; 3) niska jakdé tworzonego prawa, co
skutkuje, megdzy innymi, posipujaca inflacja przepisdw; 4) nieskuteczfo
stosowania prawa, co wyta sk, miedzy innymi, bardzo nisk wykrywalngicia
przestpstw; 5) ustawiczna wiara czynnikdédw oficjalnych wnipotencg srodkow
prawnokarnych i rozwizan instytucjonalnych; 6) rozbimmos¢ migdzy decyzjami
sadowymi a spotecznym poczuciem sprawiedlaio 7) niedosipnas¢ prawa dla
duzej czsci jego adresatow, zwtaszcza tych, kté#zya w ubdstwie; 8) przewlekks

postpowania gdowego; 9) niski prestiprawa w znacznej €%ci spoteczeastwa; 10)



przejawy anomii wsrodowisku prawniczym.

Niezaleznie od tej bieacej, krytycznej oceny aktualnie obazujacego w
Polsce prawa pozytywnego, §jlé jakas szczegdtowa dziedzina wiedzy nobilituje
prawo jako instytue spoteczn trwajaca przez stulecia, jest aiz pewndcia
socjologia prawa. Dlatego jej rola w edukacji praeaej nie powinna b§
marginesowa. Zdawat sobie z tego spgd®etraycki, a wspotczénie tak wybitni
uczeni, jak drgen Habermas czy Niklas Luhmann.

Dlaczego socjologia prawa nobilituje prawo i przjdanu dostojéstwa?
Dlatego przede wszystkimye ukazuje prawo w dziatani(law in action)i w
kulturze (law in culture). A ponadto rozszerza domgmprawa poza zbiér norm
(kodekséw, ustaw) oficjalnie ustanowionych przezagieo, stoi bowiem na
stanowisku pluralizmu prawa, zwtaszczdlijgozpatruje s¢ prawo w wymiarze
ponadlokalnym. Dla socjologii prawa fistwo nie jest jedynym suwerenem
prawnym, a reguty posdku spotecznego, to jest normy religijne, moralnaby-
czajowe, uznaje giza zdecydowanie starszezrmirzepisy prawa. Socjologia prawa
stoi rownie na stanowisku, 0 czym juwspominatem,ze znaczna czé
rozstrzygn¢¢ prawnych (lub quasi-prawnych) zapada pozaa saldowg i
instytucjami wymiaru sprawiedlivéei w toku codziennych interakcji, jakie ludzie
Ze sol nawihzuja.

To przede wszystkim socjologia prawa usituje p@ézpeawo w jego roli jednego
z zasadniczych instrumentéw celowych zmian spofgdaroraz stara sidociec,
jakie s ogdlne prawidtowéci rozwoju prawa i jego zweki z przemianamzycia
spotecznego, gospodarczego i politycznego. | wieszeli jakas dyscyplina stara
si¢ wykorzystg# w studiach nad prawem metody wypracowane w nhaukach
humanistycznych i spotecznych, to jesi mi gibwnej mierze socjologia prawa.

Wiadomo wszake, ze rzeczywiste zastugi nie zawszeaidv parze z
publicznym uznaniem. Nic przeto dziwnegpe im bardziej socjologia prawa
wynosi prawo na piedestat najwaejszych instytucji, ktére cztowiek stworzyt w
toku dziejow, tym cgsciej jest spychana w caiejako przedmiot w edukacji
prawniczej dodatkowy, akcydentalny i przeznaczong d¢lych studentow,
ktérym z r&nych powodow nie wystarcza studiowanie kodeksowstaw oraz
podrecznikowych do nich komentarzy.

Jak wobec tego rysuje esiprzysztgé socjologii prawa? Wybitny brytyjski
socjolog prawa Roger Cotterrell, zastanawdagic nad tym pytanien?: dochodzi



do wniosku,ze przyszté¢ socjologii prawa zaley w ostatecznym rachunku od tego,
na ile potrafi ona zerwaz ograniczeniami, jakie narzuca jej ortodoksyjnie
uprawiana nauka prawa oraz nadmiernie sprofesjpmahna, to jest nastawiona

na zadania praktyczne, socjologia.
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