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Habent sua fata libelli. 1.os ksiazki tutaj przedstawionej jest zaiste
niezwykly. Jej czytelnik niewiele si¢ jednak na ten temat dowiaduge.
Krotka, potstronicowa Nota od Wydawnictwa powiadamia jedynie, ze
maszynopis ksigzki zostal ,,niedawno” odnaleziony w po§miertnych
papierach zmarlego w 1986 r. Wactawa Makarczyka, docenta doktora
habilitowanego w Instytucie Filozofii i Socjologii Polskiej Akademii
Nauk. Na stronie tytutowej maszynopis zawieral adnotacjg: ,,otrzyma-
lem w kwietniu 1972 r. — Kazimierz Makarczyk”.

Te dwie krotkie informacje rodza mnoéstwo pytafn. Na niektore
z nich staram si¢ tutaj udzieli¢é wiarygodnej, najbardziej, jak sadze,
prawdopodobnej odpowiedzl.

Dobrze wiadomo, kim byt Kazimierz Makarczyk, ojciec Wactawa.
Poza tym, ze zdobyt renome wybitnego szachisty (byt mistrzem Polski,
mistrzem miedzynarodowym i sze§ciokrotnym olimpijczykiem) w §ro-
dowisku warszawskim w latach II Rzeczpospolitej znany byt jako pilny
stuchacz wyktadow i uczestnik seminarium socjologicznego Petrazyc-
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kiego!. Pojego $mierci w 1931 roku byl wspétzalozycielem i aktywnym
uczestnikiem prac Towarzystwa im. Leona Petrazyckiego. Naktadem
tegoz Towarzystwa ukazala sig w 1938 r. ksigzka Kazimierza Makar-
czyka Technika rachunku logicznego, o ktérej bardzo pozytywng opinie
miat wyrazi¢ sam Alfred Tarski.

W latach PRL-u postaé Petrazyckiego i jego tworczo$¢ dlugi czas
byly na indeksie. Dopiero tzw. pazdziernikowa odwilz 1956 r. umozli-
wila edycje kilku jego ksiazek, ktére wywolaly renesans zainteresowa-
nia jego tworczodcig. Bylo réwniez wiadomo, ze niemal cala, ogromna
rekopiémienna spuscizna Petrazyckiego zaginela w czasie II wojny
§wiatowej, jak sadzono, bezpowrotnie. Ale w §wietle wydanej wiasnie
ksiazki, ktora jest powodem tych uwag, jakas czgs¢ prac Petrazyckiego
zostala najprawdopodobniej uratowana. Przez kogo i w jaki sposob —
nie wiadomo i mozna sie obawiaé, czy kiedykolwiek uda si¢ to ustalic.
Kto przekazal maszynopis Zarysu socjologii emocjonalnej Kazimierzo-
wi Makarczykowi i dlaczego wtanie jemu — tez si¢ juz chyba nie
dowiemy?2. Depozytariusz ineditum nie nadat sprawie dalszego biegu
zapewne dlatego, ze byl w do§¢ podesztym wieku i bardzo niedomagat
na zdrowiu (mniej wiecej miesiac pdzniej zmart).

Archiwalia Kazimierza Makarczyka —13cznie z teczka opatrzong
adnotacja ,,Otrzymatem...” — trafily do Archiwum Polskiego Zwiaz-
ku Szachowego. Tam przelezaly ponad 20 lat. Dopiero w polowie
lat osiemdziesiatych XX w. kto§ je przejrzal i stwierdzil, ze pozotkly
maszynopis — bez strony tytulowej i nazwiska autora, bo ta z niewia-
domych powod6w znalazia sie posrodku tekstu — dotyczy socjologii.
Szczedliwie 6w dziatacz zwigzku szachowego wiedzial, ze Kazimierz
Makarczyk osierocit dwéch syndw — Wactawa i Tomasza 1 ze ten star-
szy jest socjologiem i pracuje w IFiS PAN. Jemu tez tekst dostarczyl
(wiele wskazuje, ze na poczatku 1986 1.). Zapewne zdumienie Wacla-
wa Makarczyka byto niepomierne: miaf przed soba wyklad socjologii

Inspiracjg do napisania tej recenzji byla propozycja zlozona autorowi przez dr.
hab. Jarostawa Kiliasa z Instytutu Socjologii UW.
Notatki Kazimierza Makarczyka z wykladow Petrazyckiego sa przechowywane
w Archiwum Polskiej Akademii Nauk w Warszawie.
2W 1972 1. zylo jeszcze kilku innych wspolzatozycieli Towarzystwa im. Leona Pe-
trazyckiego, m.in. Jerzy Licki (Jerzy Finkelkraut) — przewodniczacy i Jan Sunderland
— tlumacz prac Petrazyckiego i znany fotografik.
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Petrazyckiego, dzieto od dawna uznane za zaginione. Byl jednakze ba-
daczem skrupulatnym i dociekliwym. Niewatpliwie postanowil spraw-
dzi¢, czy ma do czynienia z tekstem oryginalnym. Przeczytal wigc Zarys
socjologii emocjonalnej raz i drugi (a moze 1 trzeci), o czym Swiadcza
poczynione niewatpliwie jego reka poprawki literowe. Postanowit row-
niez napisac do tego dzieta przedmowe, o czym Swiadczy dofaczona do
maszynopisu kartka, na ktorej u gory, po lewej stronie umieScit swoje
imi¢ i nazwisko, a po §rodku stowo ,,Przedmowa”. Jednym z dowodow
na to, ze przygotowywal si¢ do napisania owej przedmowy byl jego
ostatni, wygloszony 69 dni przed §miercig, referat na zebraniu Sekcji
Socjologii Prawa PTS w dniu 15 kwietnia 1986 r. pt. ,,Prawo intuicyjne
i czynna zyczliwos§¢” 3. W pierwszym zdaniu referatu stwierdzit: ,,moéwic
o Petrazyckim uwazam za zaszczyt 1 za rzecz bardzo zobowiazujacy”.
Po referacie, ktory wywotal ozywiona dyskusje, Waclaw Makarczyk
podszed! do autora tych stéw, znanego mu m.in. jako wspdiwydawca
pism Leona Petrazyckiego O nauce, prawie i moralnosci*, i powiedziat
mniej wigcej tak: ,,Andrzeju, chciatbym ci przekaza wiadomo$¢, ktorg
z pewnoScig uznasz za sensacyjng. Jest ona doprawdy tak niezwykla,
ze musimy si¢ spotka¢ na kawie w jakim$ historycznym miejscu...”
Dalsza rozmowe kto§ nam przerwal, zdgzylem wigc tylko powiedzie¢:
, Wacku, bede czekal na wiadomo§é od ciebie”. Wiadomosé, ktora
nadeszla po 69 dniach, byla najgorsza z mozliwych: ,,Wacek nie zy-
je!” Zmart w szpitalu 23 czerwca 1986 roku. Zdecydowal si¢ na diugo
odktadang operacje serca, ktérej serce jego nie wytrzymato.

Znowu mingto ponad 20 lat. Tomasz Makarczyk usitujgc zebrac
rozproszone prace i korespondencj¢ brata Wactawa celem ich edycji,
natrafit na teczke z napisem ,,Otrzymatem...” W Srodku, na wierz-
chu pozétkiego maszynopisu znajdowatla sig¢ biafa kartka sygnowana
charakterystycznym pismem jego brata Waclawa. Maszynopis zaniosi
do Oficyny Naukowej, znanej mu z 6-tomowe] edycji Encyklopedii
socjologii, a ta bez zwloki w ciagu kilku miesiecy ksigzke elegancko
i starannie wydata opatrujac ja jedynie krétka nota, ze zaginiona pra-

3Tekst tego referatu ukazat si¢ drukiem w kwartalniku , Kultura i Spoleczefistwo™
1988, rok XXXII, nr 4, 5. 137-145.

4Leon Petrazycki: O nauce, prawie i moralnosci. Pisma wybrane. Wyboru doko-
nali Jerzy Licki i Andrzej Kojder, opracowal Andrzej Kojder, PWN, Warszawa 1985,
stron 596.
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ca Petrazyckiego zostata odnaleziona w po§miertnych papierach Wa-
ctawa Makarczyka. Jak do tego doszlo czytelnik, jak wspomnialem,
z ksiazki si¢ nie dowiaduje i stad powyzsze wyjasnienie. Nie uchyla
ono jednakze niektérych niejasnosci. Przede wszystkim nie wiadomo
w czyich rekach znajdowal sie maszynopis do 1972 r., jakie byly jego
wezedniejsze losy oraz kto przekazat go mistrzowi gry w szachy.

Znawcow tworczoscei Leona Petrazyckiego tre$¢ jego cudem oca-
lalego Zarysu socjologii emocjonalnej raczej nie zaskoczy. Zawicra ona
bowiem watki, oczywicie znacznie rozbudowane, znane chocby z frag-
mentéw poswieconych socjologii, ktore sa zawarte we wzmiankowa-
nym tomie jego prac O nauce, prawie i moralnosci, a takze w wyborze
jego myslis.

Omawiana ksigzka sktada si¢ z o$miu rozdzialow. W pierwszym
rozdziale, zatytulowanym ,,O nauce i poznaniu naukowym” (s. 5-30)
Petrazycki dowodzi, ze za sprawa nauki kultura, zycie gospodarcze,
technika, organizacja zycia zbiorowego i inne dziedziny nie rozwijaja
sie w stosunku proporcjonalnym do czasu, lecz w tempie stale przyspie-
szajacym do czasu. Wspotcze§nie pod wplywem nauki dziesigeiolecia
przynosza donioSlejsze zmiany niz te, ktére dawniej osiggano w ciagu
stulecl.

Celem nauki jest — jak podkre§la — rozstrzyganie zadafi trud-
nych i glebokich, poszukiwanie odpowiedzi na donioste dla ludzkosci
pytania. Nauka nie moze by¢ wiec beztadng mieszaning réznorodnych
wiadomodci, lecz wiedzg systematyczna, ,,[...] systemem 1gczacym tezy
jednorodne i uktadajacym poszczegodlne grupy tez jednogatunkowych
stosownie do ich zwiazku i zaleznoéci wzajemnej, do ich stosunkow
podporzadkowania i wsp6irzednosci” (s. 21). Badanie naukowe, nie-
zaleznie od tego, jakiego zagadnienia dotyczy, powinno by¢ bezstron-
ne, ostrozne i metodyczne. Na aprobate zastuguje tylko to, co zostalo
metodycznie uzasadnione. Szczegdlng warto$¢ majg te dociekania na-
ukowe, w ktorych wskazane sg nowe horyzonty poznawcze, nowe drogi
w postepowaniu metodologicznym, albo tez zostaly zainicjowane nowe
gatezie wiedzy naukowej. Autor stwierdza m.in., ze ,,[...] historyczne
przyczyny nie stanowia racji i uzasadnienia tego, zeby tak mialo by¢ da-
lej” (s. 23). W zadnej dziedzinie, takze w socjologii, wiedza teoretyczna

5 Mysli Leona Petrazyckiego. Zebral, utozyl i wstepem poprzedzil Andrzej Kojder,
Oficyna Naukowa, Warszawa 2009, s, 95-101.
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nie jest zadna kopig, ani protokolem rzeczywistosci i zawiera w sobie
co$ zupelnie innego niz to, co mogtoby by¢ stwierdzone przez obser-
wacje. Kazda teoria naukowa powinna by¢ adekwatna w tym sensie, ze
to, co sie wypowiada (orzeczenie logiczne wraz z jego uzasadnieniem)
jest prawdziwe w stosunku do tej wlasnie klasy przedmiotoéw, o kto-
rej jest wypowiadane. Pojgcie jest w tym sensie klasowe, ze obejmuje
wszystkie przedmioty, procesy, zjawiska, ktore majg pewng cechg spe-
cyficzna, pewng — jak si¢ wyraza Petrazycki — ,,[...] naturg swoists,
dajaca podstawe do budowania odpowiednich teorii” (s. 24). Meto-
da tworzenia pojeé polegajaca na badaniu czym jest przedmiot tak
a tak nazywany przez rdznych autoréw, opiera si¢ na nieporozumie-
niu. Istotne sg nie stowa, lecz przedmioty (procesy, zjawiska) przez nie
wskazywane. Ale nie tylko z tego powodu ,[...] wyraz «spofeczenstwo»
nie zastuguje na nadanie mu godnosci terminu centralnego dla odrgb-
nej nauki «socjologii»” (s. 27). Socjologia, jak dalej wyjasnia, powinna
byé budowana jako wyzsza teoria rodzajowa procesdéw spofecznych
i tego, co jest im wspolne i wiaSciwe, a zwlaszcza, co jest prawem ewo-
lucji spofecznej w ogble. Za taka cechg wspolng i wiadciwg procesow
spotecznych uznaje Petrazycki , [...] procesy obcowania psychicznego,
wzajemne emocjonalne i intelektualne «zarazanie sig» stykajgcych sig
0sob i powstawanie na tym tle swoistych zmian psychiki indywidualne;j
i masowej” (s. 29).

Drugi rozdziat Zarysu socjologii emocjonalnej poSwigcony jest
LKrytyce dotychczasowych teorii socjologicznych” (s. 31-60). Autor
stwierdza dobitnie, ze ,,Socjologia przedstawia co§ w rodzaju mu-
zeum patologii naukowej” (s. 77), wiele jest w niej bowiem czczych
spekulacji, bezkrytycznego kauzalizmu i naiwnego konstruktywizmu.
Najgorsze jednak bledy sa spowodowane nieprzestrzeganiem zasady
adekwatnosci. Wiekszos¢ twierdzen i teorii socjologicznych cierpi na
wade ,,skakania”: ich orzeczenia odnoszg si¢ do klasy zakresowo za
szerokiej. ,,Tu (tzn. w socjologii — przyp. A.K.) mamy przed sobg ob-
raz coraz to liczniejszych wspoélzawodniczacych ze sobg teorii, z kto-
rych kazda wysuwa jaki$ jeden czynnik lub element zycia ludzkiego
jako «podstawe» calego Zycia spolecznego i jego dziejow, caloksztal-
tu wszystkich proceséw spolecznych; jedni socjologowie twierdza, ze
podstawg wszystkiego w spoleczefistwie ludzkim, czynnikiem wyzna-
czajgcym wszystkiej inne zjawiska sg warunki produkcji dobr mate-
rialnych, inni sprowadzaja wszystko do podziatu pracy, solidarnosci,
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na$ladownictwa, walki klas, krgzenia idei etc.” (s. 41). Nazbyt czgsto
sa w socjologii formulowane teorie jednoczynnikowe. Jeden wybrany
czynnik traktuje si¢ jako podstawe catego zycia spolecznego i glowna
determinante réznych innych zjawisk, nie tylko spolecznych. Ignoro-
wanie zasady wieloprzyczynowosci prowadzi do nadmiernej sympli-
fikacji opisywanych zjawisk. Przyktadami teorii de facto jednoczyn-
nikowych sa zdaniem Petrazyckiego teorie Karola Marksa, Gabriela
Tarde’a, Ludwika Gumplowicza i Wernera Sombarta.

Spora wiec czeéé teorii, ktdre formutujg socjologowie, na miano
teorii w og6le nie zastuguje. Nie sa bowiem sgdami klasowymi, tzn.
sadami, ktére dotyczg calej, jednorodnej klasy przedmiotéw (zjawisk),
lecz w istocie sa najrozmaitszymi mixta composita, na podobienstwo
wjarzyn”, ,nabiatu” czy ,,zwierzyny”.

Inng czesta wada twierdzen i teorii socjologicznych jest ,kulawi-
zna”, czyli — jak w niekt6rych miejscach pisze Petrazycki — ,bigd
chromania”. Popelniany jest on wtedy, kiedy orzeczenie twierdzenia
(teorii) odnosi sig do klasy zakresowo zbyt waskiej. Na przykiad twier-
dzenia dotyczace religii odnosza sie takze do obyczajow, a twierdzenia
dotyczace wladzy pafistwowej sg prawdziwe w stosunku do wszystkich
stosunkdédw wiadczych.

Trzeci rozdzial nosi tytut ,,Zasady poprawnego budowania teo-
rii socjologicznej” (s. 61-88). Jak dowodzi autor socjologia powinna
byé tworzona wedtug zasady adekwatnosci i wieloprzyczynowosci. Jej
gtéwnym celem powinno byé wykrywanie, opisywanie i wyjasnianie
proceséw przystosowania i rozwoju spolecznego oraz tych wszystkich
czynnikéw, ktore sg w tych procesach wspdlne, a takze specyficz-
ne, swoiste. Badanie, analizowanie i ustalanie, jakie czynniki dziafajg
w wybranych dziedzinach zycia spofecznego nie jest uprawianiem so-
cjologii, lecz co najwyzej dostarczaniem materiatu faktograficznego,
ktory moze by¢ wykorzystany w socjologii. Rozmaite grafie, czyli opisy
bardziej lub mniej ztozonych zjawisk spolecznych, nalezg do wiedzy
opisowej, inspekcyjnej — jak ja nazywa Petrazycki. Nie maja one wa-
loréw teoretycznych.

Rekonstrukeja i naprawa twierdzefi i teorii socjologicznych po-
winna polegaé na ,,przesunigciu w doé1” jednych z nich (tzn. na zawgze-
niu zakresu ich obowigzywania) oraz na ,,przesunigciu w gore” innych
z nich (tzn. rozszerzeniu ich obowigzywania). Z kolei zastosowanie
zasady adekwatno$ci umozliwi oczyszczenie socjologii z pleonazmow
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teoretycznych, z tez i twierdzen zbytecznych. Taka rewizja socjologii
spowoduje, ze nicktére jej subdyscypliny bedg zbyteczne (np. socjolo-
gia prawa, socjologia religii, socjologia polityki), powolanie natomiast
innych stanie si¢ konieczne (np. socjologii adaptacji). W rozdziale tym
Petrazycki formutuje takze twierdzenie znane skadinad z innych jego
opublikowanych prac, ze jesli istnieje 7 klas pokrewnych przedmio-
tow, to ich pelne naukowe poznanie wymaga stworzenia n + 1 teorii
adekwatnych: jednej teorii dla cech wspdlnych tym klasom i po jednej
dla cech szczegdlnych kazdej z nich.

Rozdziat czwarty Zarysu socjologii emocjonalnej jest zatytutowa-
ny ,,Cechy charakterystyczne zjawisk spotecznych” (s. 89-126). Swoje
rozwazania rozpoczyna Petrazycki od stwierdzenia, Ze realnie istniejg,
trzy kategorie zjawisk: fizyczne, psychiczne i spofeczne. ‘Ie ostatnie
cechuje: 1) progresywna zlozono$¢ zwiazkoéw przyczynowych, tj. wie-
loprzyczynowo$é, 2) irregularnos$¢ przebiegu i duza zmienno$¢ oraz
3) zindywidualizowanie, ktére przejawia sig w tym, ze zjawiska po-
dobne pojawiajg sie w réznych miejscach w tym samym czasie, a tak-
ze W tym samym miejscu w réznym czasie. Wieloprzyczynowosc jest
istotna cecha $wiata spotecznego, najprostsze bowiem zjawisko jest
skutkiem oddzialywania mndstwa roznorodnych czynnikow. Skompli-
kowanie Zycia spolecznego jest dlatego tak wielkie, ze stanowi su-
me tacznego oddziatywania wielu organizméw, wielu psychik i wielu
czynnik6w nieorganicznych. Tak jak przyczyny zjawisk spotecznych sg
niezwykle ztozone, tak réwniez ich nastgpstwa sa wielokierunkowe,
wielopostaciowe 1 0 zmiennej, irregularnej dynamice. Socjolog powi-
nien wiec byé $wiadomy, ze przedstawiane przez niego opisy zjawisk
zawsze sg niepelne i1 przyblizone.

O istocie zycia spotecznego decyduja nie tyle okolicznoSci ze-
wnetrzne, co specyficzne wlasciwodcei psychiki ludzkiej, mianowicie
zdolnoéé zarazania sie emocjami i przezyciami intelektualnymi innych
ludzi. W kazdej grupie spolecznej nastgpuje wymiana przezy¢ emocjo-
nalno-intelektualnych, tworzy sig proces cyrkulacji tych przezy¢, co jest
koniecznym warunkiem wzajemnego ,,obcowania” ludzi ze sobag, ich
,wspolzycia”. Dzigki owej cyrkulacji wytwarzajg sig u czlonkdw gru-
py ,.wypadkowe” przezyé i dyspozycji emocjonalno-intelektuainych,
ktore decyduja o zachowaniu indywidualnym i masowym. W miarg
powickszania si¢ i réznicowania grup spotecznych ,koto cyrkulacyj-
ne emocji” i przezy¢ intelektualnych poszerza si¢ i rozpada na wicle
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mniejszych kot, w obrebie ktdrych wytwarzajg sig kolejne ,,wypadko-
we” emocjonalno-intelektualne. Czynnikiem stalym zycia spoleczne-
go, czynnikiem decydujacym o jego istocie i wszystkich jego zasadni-
czych cechach sg owe procesy cyrkulacji emocjonalno-intelektualne;j
powstajgce na gruncie wzajemnego zarazania sig emocjami czionkow
grupy.

W kolejnym, piatym rozdziale pt. ,,Podstawy doboru 1 rozwoju
emocjonalnego” (s. 127-142) Petrazycki stwierdza, ze teoria doboru
i rozwoju emocjonalnego dotyczy nie tylko zjawisk prawnych, mo-
ralnych i estetycznych, lecz takze wszystkich innych (religijnych, go-
spodarczych, obyczajowych etc.), ktore zwyklo sig zalicza¢ do zjawisk
spofecznych. Dlatego tez rozwinigcie i uzasadnienie tej teorii powin-
no byé jednym z gtéwnych zadaf socjologii. Powinna ona dazy¢ do
wyja$nienia genezy i proceséw rozwoju solidarnosci gatunkowej i so-
lidarnosci grupowej wérod ludzi.

W rozdziale széstym poswieconym ,Spolecznemu znaczeniu
przezyé emocjonalnych” (s. 143-184) Petrazycki dowodzi, ze ze-
wnetrzne przejawy przezywanych emocji (np. ciekawosci, gniewu, stra-
chu etc.) wzbudzajg takie same lub podobne emocje i odpowiadajace
im zachowania ,,u innych cztonkéw wspoélzycia”, jak pisze. Pelnig tym
samym funkcje tgcznosci psychicznej, komunikowania 1 przekazywa-
nia przezyé. ,,Im silniejsza jest dana emocja — pisze Petrazycki —
im jaéniej i ostrzej przejawia sie jej zewngtrzny wyraz, tym pomysl-
niejsze i silniejsze jest odpowiednie zarazenie emocjonalne. Jest ono
biologicznie celowym zjawiskiem, poniewaz pobudzenie emocjonalne
jest wskaznikiem waznoSci zyciowej tego, co pobudza emocje. Ogol-
na atmosfera duchowa, w ktorej przebywaja poszczegdlne jednostki,
zwlaszcza w mlodosci, wplywa decydujaco na zdolnos¢ zarazania sig
psychicznego i nastréj, na kierunek i sposéb my§lenia, na zaintereso-
wania” (s. 166). Rozwdj jezyka 1 mowy oraz Srodkoéw pozastownego
komunikowania sie ludzi ze sobg pomnazaja i udoskonalaja zdolnosci
zarazania si¢ emocjonalnego.

Siédmy rozdzial zatytulowany jest ,,Gtéwne zadania socjologii”
(s. 185-224). Aby socjologia mogla zadowalajaco wyjasniC procesy
przystosowania i rozwoju spolecznego powinna skupic¢ uwage i wysitek
badawczy na procesach zarazania si¢ emocjonalnego i ksztaltowania
sie pod ich wplywem ,jednolitego szablonu postgpowania”. Zjawiska
zarazania emocjonalnego i krazenia emocji majg dla zycia zbiorowego
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i proces6w przystosowania znaczenie kapitalne, a ich konsekwencje
wykraczaja poza epoke, w ktorej si¢ pojawily.

Jak dowodzi Petrazycki, na wyzszych szczeblach rozwoju spoiecz-
nego zarazanie emocjonalne dziata bez pordwnania silniej i szybcie;
niz dobdr naturalny na nizszych szczeblach rozwoju. Chociaz pra-
wa zarazania emocjonalnego dzialaja we wszystkich dziedzinach —
w dziedzinie emocji naukowych, estetycznych, etycznych, charytatyw-
nych itp. — to w nauce ciagle jeszcze pozostajg terra incognita, dzie-
dzina niezbadana i nieznana. Ustalenie, jaka rolg odgrywa zarazanie
emocjonalne i intelektualne w ludzkim wspdizyciu i jakie jest jego
znaczenie w procesie rozwoju ludzkosci, to donioslte zadanie stojace
przed socjologia. ,,Zadaniem naukowej socjologii — pisze Petrazycki
— jest zbadanie spoleczno-psychicznych procesow wzajemnego emo-
cjonalno-intelektualnego zarazania sig, ktoére prowadza do nieSwia-
domie udatnego przystosowania, stwarzajg prawo, moralnos¢, religie
itd. Wywotuja ponadto ich zmienianie si¢ odpowiednio do osiagnig-
tych zmian psychiki” (s. 210).

Trwajacy w ciggu wielu pokolei ,,plebiscyt emocjonalny” powodu-
je, ze w stosunku do zachowan dla gatunku ludzkiego szkodliwych upo-
wszechniaja si¢ skojarzenia z emocjami repulsywnymi (potgpiajaco-od-
pychajacymi), wyobrazeniom za$ zachowai korzystnych coraz czgsciej
towarzysza emocje apulsywne (atrakcyjne, przyciagajgce). Coraz ,lep-
sze”, bardziej eufunkcjonalne w stosunku do potrzeb skojarzenia emo-
cjonalne powoduja wyksztalcenie sig korzystnych — z punktu widzenia
intereséw ogolnospolecznych — przyzwyczajefl i nawykow ludzi. Oby-
czaje, normy, wartosci, sposoby postepowania etc., ktdre sg adaptacyj-
nie gorsze, sg wypierane przez ich lepsze odpowiedniki pozwalajace
mniejszym kosztem zaspokajaé potrzeby i realizowac aspiracje.

Cyrkulacja przezy¢ emocjonalno-intelektualnych i utrwalanie sig
tych, ktore okazujg si¢ adaptacyjnie najlepsze sprawia, ze postgpo-
wania mas ludzkich zostaje skoordynowane. Ogromng rolg odgrywa
w tym wypadku skojarzenie wyobrazefi roznych czynéw i sposobdw
postepowania z apulsywnymi i repulsywnymi emocjami imperatywno-
-atrybutywnymi, tj. takimi, ktére jednej stronie stosunku spotecznego
(interakcji) przyznajg pewne uprawnienia, na drugg natomiast nakfa-
dajg odpowiednie obowigzki.

Ksiazke konczy rozdzial 6smy zatytulowany ,,Problem wiadzy”
(s. 225-249). Autor stwierdza na poczatku, ze wladza wystgpuje w kaz-
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dej zorganizowanej grupie spolecznej. Nie jest przeto, jak chcg praw-
nicy, cecha wyrdzniajaca pafistwo, lecz towarzyszy kazdej organizacji
spotecznej. Co wiecej, w kazdej grupie spolecznej istnieje z reguly
kilka wiadz i podmiotéw wtadza obdarzonych, ktdrym sg przypisy-
wane prawa rozkazywania, wydawania polecefi, podejmowania de-
cyzji i nakladania cigzaréw, a takze sa podwiadni, na ktérych cigzy
obowiazek postuszefistwa, uleglosci, podporzadkowania sig 1 wykony-
wania polecef. ,,Pokrewne z prawami wladzy — pisze Petrazycki —
sa prawa udzialu w zarzadzaniu sprawami ogdlnymi przez skladanie
pewnych oéwiadczefi, ktdre muszg byé w tej czy innej formie wzigte
pod uwage przez inne osoby (uprawnienia do sktadania o$wiadczen
+ roszczenia o wziecie ich pod uwage), np. prawa glosu w dziedzinie
podejmowania decyzji kolegialnych (w zgromadzeniach narodowych,
parlamentach, komisjach izb ustawodawczych, sadach, administracyj-
nych instytucjach kolegialnych), prawa inicjatywy ustawodawczej lub
innej, prawa wyborcze w dziedzinie przedstawicielstwa narodowego,
samorzadu lokalnego, w uniwersytetach itp.” (s. 233).

Charakterystyka réznego rodzaju wladz powinna uwzglgdnial
trzy kryteria: 1) zakres oddzialywan wiadczych, 2) dobro, ktore wia-
dza chroni, 3) miejsce, ktore konkretna wladza zajmuje w hierarchii
wszystkich wladz. Wiadza panstwowa jako wtadza o szczeglnym zna-
czeniu powinna by¢ zaliczona, w ujgciu normatywnym, do wiadz spo-
tecznie stuzebnych. Dysponuje ona prawem rozkazywania i innymi
oddzialywaniami na podwtadnych po to, aby speini¢ obowigzek trosz-
czenia sie o dobro ogéiu.

Trudno dociec, czy przedstawione tutaj osiem rozdzialéw ksigzki
Leona Petrazyckiego skladajg sie na jej pelng tres¢. Maszynopis nie
zawieral bowiem ani spisu treSci, ani tez ostatnia strona nie zosta-
ta oznaczona stowem ,koniec” lub linia majaca to samo znaczenie,
co dawniej byto zwyczajem edytorskim. Abstrahujac wszelako od tej
watpliwo$ci wypada zastanowic si¢ nad tym, co jest szczeg6lnie 0so-
bliwego w ujeciu socjologii przez Petrazyckiego i jak si¢ to ujgcie ma
do wspolczesnych prezentacji socjologii emocji.

Osobliwosci takich mozna wskaza¢ co najmniej kilka. Po pierw-
sze, Petrazycki ukazuje spoteczng doniosto$¢ zjawiska, ktore nazy-
wa zarazaniem emocjonalno-intelektualnym. Ma ono pierwszorzed-
ne znaczenie w jego socjologii, konstytuuje jej zasadniczy przed-
miot.
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Autor Zarysu socjologii emocjonalnej w odmienny sposéb niz
w czasach mu wspolczesnych okre§lat cel i zadanie socjologii. Byl
ponadto w pelni §wiadomy, Ze przyjmowane zafozenia metodologicz-
ne odgrywajg ogromng rol¢ w procedurach poznawczych i osigganych
wynikach badawczych. Co wiece] dostrzegal donioste problemy socjo-
logiczne tam, gdzie inni socjologowie widzieli godne uwagi kwestie
dopiero pot wieku pOZnie;j.

Petrazycki nie stal si¢ jednak przewodnikiem socjologow, kto-
rzy od lat siedemdziesiatych XX wieku zaczeli si¢ zajmowac proble-
matyka emocji. Dlaczego? Po prostu dlatego, ze jego idee pozostajg
praktycznie nieznane. To, co pisal, tak bardzo wykraczato poza ciasne
horyzonty wiedzy prawniczej, ze prawnicy nie byli w stanie doceni¢
oryginalnoéci jego mysli i nie dostrzegali ich uzytecznosci w teoretycz-
nych refleksjach nad prawem. Z kolei do psychologéw teksty Petra-
zyckiego nie trafialy (notabene z jednym jedynym wyjatkiem©), zas
socjologowie (zwlaszcza socjologowie prawa na czele z Adamem Pod-
gdreckim)? oraz filozofowie® na inne kwestie niz emocje w spusciznie
Petrazyckiego zwracali uwagg.

Cokolwiek by nie powiedzie¢ o Zarysie socjologii emocjonalnej
jest to ksigzka nobilitujaca autora nie tylko jako pierwszego badacza
zagadnieni emocji, lecz takze jako uczonego, ktoéry miat odwagg za-
proponowaé nowg wizj¢ socjologii — socjologie emocjonalng. Na to
nie zdobyli si¢ socjologowie (notabene gléwnie amerykanscy), ktorzy
od dwudziestu czy trzydziestu lat usitujg rozwija¢ socjologie¢ emocijt.
Plon ich dociekan nadal jest do§¢ skromny, jeSli za reprezentatywny
dorobek dla catego nurtu socjologicznych badan nad emocjami uzna
si¢ dzieto Jonathana H. Turnera i Jan E. Stets pt. Socjologia emocji®.

6 Janusz Reykowski (Eksperymentalna psychologia emocji, wyd. 2, PWN, Warszawa
1974, 5. 40) stwierdzit m.in., ze w dzietach Petrazyckiego ,,[...] znalez€ mozna elementy,
ktére stworzyly przestanki powstania wspblczesnej psychologii emocji”.

7Z0b. Andizej Kojder: Inspiracje Petrazycjariskie w tworczosci Adama Podgdreckie-
go, w: Idee naukowe Adama Podgdreckiego. Pod red. Jerzego Kwasniewskiego i Jana
Winczorka, PTS, IPSiR UW, Warszawa 2009, s. 37-52.

870b. W pigédziesigtq rocznicg Smierci Leona Petrazyckiego, ,Studia Filozoficzne”
1981, nr 5, s. 3~111; Anna Biernat: Poglgdy filozoficzne Leona Petrazyckiego, Wydawnic-
two Adam Marszalek, Torua 2001.

9Ttum. Marta Bucholc, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2009. Wydanie
oryginalne w jezyku angielskim ukazalo si¢ w 2005 r.
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Ukazanie sie tej ksiazki bynajmniej nie oznacza odestanie pracy Petra-
zyckiego na skryta w pétmroku antykwaryczna potke, do ktorej nikt juz
nie podchodzi, lecz posrednio ukazuje jej znaczenie i walory — przez
wlasne, jakze liczne, niedostatki, niedopowiedzenia i wypowiadane
z emfazg golostowne zapewnienia.

Turner i Stets w swojej Socjologii emocji nie s w stanie podac
choéby przyblizonego okreslenia emocji. Zadowalajg si¢ parokrotnie
powtorzonym stwierdzeniem, ze ,[...] termin ten obejmuje zjawiska
denotowane przez inne okreslenia — sentymenty, afekty, uczucia itp.
— ktorych czesto uzywajg teoretycy i badacze”10. Pod koniec ksigz-
ki przypominaja, ze ,,Terminy takie jak sentymenty, uczucia, afekt
i emocje sa czesto uzywane do§¢ swobodnie w teoriach emociji. [...]
Problemy definicyjne sg czyms$ wigce] niz brakiem precyzji termino-
logicznej”!!. Taka deklaracja autorom w zupelnoSci wystarcza. Musi
sie nig tez zadowolié czytelnik. Jesli wszelako, po przebrnigciu ponad
330 stron tekstu, nadal dreczy go pytanie ,.,czym sa emocje?”, autorzy
shuza mu wyjasnieniem: ,,[...] prawdopodobnie najlepiej wyobrazal
sobie emocje jako co§ bardzo podobnego do jezyka [...]. Jezyki roznig
sie od siebie zaleznie od kultury, ale lezacy u ich podstaw substrat neu-
rologiczny, ktory pozwala ludziom uczy€ sig ich i uzywaé, nie jest zde-
terminowany kulturowo. Ludzkie mozliwoéci emocjonalne mogg by¢
bardzo podobne do jezyka o tyle, ze mbzg zostal przez selekcjg natu-
ralng przebudowany tak, by wytwarzac zlozone emocje — powiedzmy
wstyd, poczucie winy, wspdiczucie, dume i co najmniej jeszcze kilka
innych — poza niewielkg liczbg emocji pierwotnych, ktore wydaja sig
wspolne wszystkim wyzszym ssakom” 12,

Ta niewatpliwie godna uwagi konstrukcja jest uzupetniona wielo-
krotnie powtarzanym zapewnieniem, ze ,,emocje przenikajg wlasciwie
kazdy wymiar ludzkiego do§wiadczenia i wszystkie stosunki spofeczne”
(s. 15); ,,emocje sg spolecznie tworzone” (s. 16); ,kultura i struktura
spoteczna kanalizuja emocje” (s. 18); ,,emocje sg sitg motywujacg”
(s. 25); ,,Ludzie uzywaja [...] repertuaru okoto 100 emocji” (s. 35);
~emocje podtrzymuja i zmieniaja struktury spoteczne i symbole kul-
turowe” (s. 38); ,emocje sg zarazliwe poniewaz wywoluja te same lub

10Tamze, s. 16.
' Tamze, s. 309.
2 Tamze, s. 337.
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wzajemne emocje u innych. [...] Emocje sg w gruncie rzeczy podstawa
ludzkiej egzystencji” (s. 287). Poza tym, ,,[...] nie zawsze latwo jest
okreslié, jakie (podkr. autorow — przyp. A.K.) emocje sg pozytywne
lub negatywne”, bo na przyktad ,,[...] ludzie potrafig czerpac przyjem-
no$¢ z uczucia pieczenia wywolanego przez papryczke chili” (s. 313).

W tym miegjscu trzeba przyznad, ze wysitki Petrazyckiego, by wyja-
$ni¢ spoleczne znaczenie przezy¢ emocjonalnych zostaly przez dwoje
autoréw zza Oceanu z kretesem zdezawuowane. Nie tylko ze w swojej
ksigzce poswigconej socjologii emocjonalnej nie wspomina on o pa-
pryczce chili, ale nie czyni tego w kilkunastu innych swoich ksigzkach.
Czy nie jest wigc staroswiecki, albo notorycznie anachroniczny? Sko-
ro socjologia emocji ma mniej wiecej trzydziedci lat, jak zadeklarowali
w 2005 r. Turner i Stets13, przeto oznacza to, ze jej powstanie nalezy
datowac nie wczedniej niz na poczatek lat siedemdziesiatych XX wie-
ku. Zbliza si¢ wicc czterdziestolecie socjologii emocji. Ukazanie si¢
ksiazki Petrazyckiego, napisanej przed co najmniej osiemdziesigcioma
laty, jubileusz ten nieco zakl6ca. To bowiem, co socjologowie repre-
zentujacy rézne nurty i orientacje {m.in. interakcjonizm symboliczny,
teorie wymiany, teori¢ strukturalna, teori¢ ewolucyjna, teori¢ dra-
maturgiczng itp.) zauwazyli czterdzieSci lat temu, Petrazycki opisaf
i poddat analizie w czasie, kiedy w wigkszosci nie bylo ich jeszcze na
Swiecie.

We Wstepie do wydania polskiego Pism socjologicznych Georga
Simmla Jerzy Szacki bardzo trafnie zauwazyl: ,,Zycie poSmiertne my-
§liciela zalezy nie tylko od tego, co po sobie pozostawil, ale 1 od tego,
jaka czesc tej puscizny dostrzegaja pdZniejsi czytelnicy, szukajac inspi-
racji i odpowiedzi na swoje wlasne pytania”4. Problem ze spuscizng
Leona Petrazyckiego jest przede wszystkim taki, ze nadal pozostaje
w trzech jezykach i ciagle jest ona mato znana. Wprawdzie podtytul
jednego z gléwnych jego dziet glosi: Podstawy psychologii emocjonal-
nej 13, ale nie zwrdcit on uwagi m.in. dlatego, ze w zapisach bibliogra-

B Tamze, s. 151 309.

14 Jerzy Szacki: Watep do wydania polskiego, w: Georg Simmel: Pisma socjologiczne.
Przekiad Malgorzata Lukasiewicz, Oficyna Naukowa, Warszawa 2008, s. 20,

15Chodzi o Wstep do nauki prawa i moralnosci. W oryginale rosyjskim ksigzka uka-
zata sie w 1905, 1907 1 1908 r. W przekladzie na jgzyk polski w 19301 1959 r. Fragmenty
w jezyku angielskim ukazaly si¢ w tomie: Leon Petrazycki: Law and Morality. Translated
by Hugh W. Babb, Harvard University Press, Cambridge 1955.
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ficznych jest z reguly pomijany. Czy przedstawiona tutaj ksigzka Leona
Petrazyckiego Zarys socjologii emocjonalnej spowoduje zmiang poglg-
du na poczatki socjologii emocji, nie ma, oczywiscie, zadnej pewnosci.
Trudno tez prognozowag, jaka bedzie jej recepcja. Ale nie ulega chyba
watpliwosci, ze jej ukazanie si¢ jest wydarzeniem. Na ile doniostym,
pokaze przyszio§é. Ogromna szkoda, ze Wactaw Makarczyk, czlowiek
wyjatkowych cnot i zalet, w tym wydarzeniu, jakakolwiek bedzie ono
mialo skale, nie bedzie mogt uczestniczy¢. Niestety, vita nostra brevis
est.



